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Abstract: The present study presents 48 items discovered in Bratei — Settlement no. 2, and which, for objective reasons, were not included in the
monograph regarding inhabiting features of the 12%—13t centuries, published in 2009. The items belong to various categories, such as prick spurs —
nine items, knives with peduncle for handles — 11 items, nails — nine items, a door lock, a hinge or lock, three different iron parts of door whose function
is less clear, two iron buckles — one rectangular, and the other in the form of the letter “D”, an arrowhead with tube for hafting, an ellipsoidal iron
strike-a-light, a scissor, an iron horseshoe, a base of pot with signs in relief, as well as seven iron items whose function could not be determined due to
their preservation. The vast majority of these items were uncovered in features dating in the 12"—13% centuries. Spurs are undoubtedly the category
of artefacts with the highest chronological and even numerical relevance in the settlement of Bratei, occupying the first place, with the exception of
ceramics. Typologically, the prick spurs are part of the generic type with pyramidal thorn, along with two variants. Although the present items do not
differ from those found in other contemporary sites, they are by far the most important ones for a better understanding of the specificity of Bratei
settlement. In the same time, they also indicate that the Bratei settlement is actually belonging to a horizon of discoveries distributed in south-eastern
Transylvania around the middle of the 12t century until the first part of the next century. In order to easily identify the features in which the objects
were found, we used the same abbreviations like the ones in the original site documentation: B = dwelling or household annex; Gr = pit; S = trench —
followed by year(s) when those feature(s) were excavated.

Cuvinte-cheie: pinteni, cutite, cuie, catarame, vdrf de sdgeatd, amnar, obiecte de feronerie, secolele XII-XIII

Rezumat: In studiul de fatd, sunt prezentate 48 de obiecte descoperite in Asezarea 2 de la Bratei si care, din motive obiective, nu au putut fi incluse in
monografia referitoare la locuirea din secolele XII-XIIl, apdrutd in 2009. Obiectele respective apartin unor categorii diverse: noud pinteni cu spin, 11
cutite cu peduncul de inmdnusare, noud cuie, o broascd de usd, o balama sau incuietoare, trei diverse alte obiecte de feronerie, doud catarame — una
rectangulard, cealaltd in forma literei ,,D”, un vdrf de sdgeatd cu tub de inmdnusare, un amnar elipsoidal, o foarfecd, o potcoavd, un fund de vas cu
semne in relief, precum si sapte obiecte de fier a cdror functionalitate nu a putut fi precizatd, in special din cauza stdrii de conservare. Majoritatea
acestora a fost descoperitd in complexe datate in secolele XII-XIII. Pintenii constituie categoria de artefacte cu cea mai mare relevantd cronologicd si
chiar numericd in asezarea de la Bratei, ocupdnd locul intdi, dacd exceptdm, desigur, ceramica. Din punct de vedere tipologic, pintenii respectivi fac
parte din tipul numit generic ,,cu spin piramidal”, avdand doud variante. Desi obiectele prezentate nu diferd cu nimic de cele intdlnite in alte situri
contemporane, ele contribuie, in principal, la mai buna intelegere a specificului asezdrii de la Bratei. Totodatd, ele indicd apartenenta acesteia la un
orizont de descoperiri, rdspdndite in sud-estul Transilvaniei incepdnd cu mijlocul secolului al XIl si pdnd in prima parte a veacului urmdtor.

Localitatea Bratei' (com. Bratei, jud. Sibiu) a devenit
cunoscuta Tn literatura arheologica in special prin
descoperirea unor importante vestigii apartinand
mileniului |. Sapaturile arheologice au fost intreprinse
aproape fara intrerupere in perioada 1959-1991, de catre
un colectiv condus de lon Nestor (¥1974), continuate dupa
disparitia magistrului de cele doua colaboratoare
apropiate, Eugenia Zaharia si Ligia Barzu. Prin duratd, mod
de investigare si rezultate, constituie unul dintre cele mai
importante si bine cercetate situri medievale din
Transilvania si nu numai. Situl arheologic incepea la circa
1 km est de satul actual si se intindea de-a lungul malului
stang al Tarnavei, aproximativ 1,8 km, pe o terasa a carei
Iatime variaza intre 400-600 m. Principalele rezultate ale
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Localitatea figureaza si sub numele de Brateiu. In limba germana, are
de asemenea doua nume, Pretai si Breitau (,poiana latd”) iar in limba
maghiard, Barathely.

Barzu 1973.

Zaharia 1977.

Barzu 2010.
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cercetdrilor sunt: cimitirul 1 (secolele IV-V)?; cimitirul 2
(secolele VII-VIII)3; cimitirul 3 (secolele VI-VII)* si doud
asezari, notate conventional Al (secolele IV-VII)® si A2,
cuprinzand locuiri diverse din secolele [V=XII®.

Asezarea 2, punctul mai fiind cunoscut si sub numele
Nisipdrie, datorita existentei unei exploatari de nisip n
zona, se afla la circa 2,5 km est, in linie dreapta, fata de
satul actual, fiind plasata pe aceeasi terasa cu Asezarea 1,
dar la 400-500 m mai la est de aceasta. Statiunea a fost
identificatd in anul 1960, iar din 1963, cercetarile s-au
desfdasurat, cu unele fintreruperi, de-a lungul a 18
campanii, pana Tn 1991. Dintre cele peste 400 de
complexe scoase la iveala aici, 177 (locuinte, anexe,
cuptoare, gropi) s-au dovedit ca apartin secolelor XII-XIlII.

5 Barzu 1994-1995.

6 Zaharia 1994-1995. La nord-vest de A2 si la nord de Al figureaza si un
al patrulea cimitir (,N4”), care ar corespunde nivelurilor de locuire din
secolele IV-XII (p. 300, 337, Fig. 1). Asupra existentei acestui cimitir,
bazatd doar pe descoperirea unor gropi arse, nu si a ramasitelor
umane (incinerate sau nu), avem serioase rezerve.
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Asezdrile care s-au succedat Tn punctul respectiv au
ocupat practic aceeasi suprafatd, existdnd numeroase
suprapuneri intre complexele diferitelor etape de locuire
(secolele IV=V, VI-VIII, XII-XIIl), ceea ce, uneori, a condus,
inevitabil, si la amestecarea materialelor. Pentru
documentarea ultimei etape de locuire a sitului de la
Bratei, in perioada 2002-2009, am prelucrat materialele
care mi-au fost puse la dispozitie, cu multa generozitate,
de catre Eugenia Zaharia (12010). Rezultatele au fost
publicate de catre semnatarul acestui articol in volumul
intitulat Asezarea din secolele XII-XIII de la Bratei, aparut
n seria Bibliotheca Brukenthal 32, la Sibiu, Tn anul 2009”.

Din uriasa cantitate de materiale apartinand
complexelor din veacurile XII-XIll, cateva zeci de obiecte
au fost omise in lucrarea aparuta in 2009. Motivul acestei
,scapari” il constituie in principal nenumaratele avataruri
prin care au trecut cladirile Institutului de Arheologie din
Bucuresti, dintre care amintim mutdrile fortate fin
termene scurte din anii 1980 si 1990, ca urmare a pierderii
unora dintre ele si a cutremurului din 1977. Consecinta a
evenimentelor mentionate, materialele au fost
addpostite/inghesuite in graba n diverse spatii mult mai
mici (chiar improprii) decét ar fi fost necesar si, inevitabil,
unele s-au amestecat printre materialele provenind de pe
alte santiere. O serie de alte piese care fusesera
imprumutate in decursul timpului, Tn vederea organizarii
unor expozitii, din motive tehnice, nu au mai fost
integrate, ulterior revenirii, loturilor din care proveneau.
Cu toate eforturile depuse, din pacate, acestea nu au
putut fi identificate pana la aparitia volumului mentionat.

in anul 2017, n timpul reorganizdrii spatiilor
institutului in vederea unei viitoare restaurari, unele
dintre materialele ratacite, in special piese metalice, au
fost gasite si de aceea consideram necesara o succinta
prezentare a lor in paginile ce urmeaza. Cateva dintre
acestea fusesera documentate dupa fotografiile sau
schitele facute 1n timpul campaniilor arheologice,
existenta altora a fost mentionata in volum doar pe baza
insemnarilor de santier, insa cele mai multe obiecte sunt
inedite.

Cu prilejul mai sus mentionat au fost identificate 48
de obiecte, care apartin unor categorii diverse: pinteni,
cutite, cuie, diferite obiecte de feronerie, catarame, varf
de sdgeata, amnar, foarfecd, potcoava, un fund de vas cu
semne 1n relief, precum si alte obiecte de fier, a caror
functionalitate nu a putut fi precizata, in special din cauza
starii de conservare. Cu exceptia a sase piese (trei cutite,
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lonitd 2009.

Complexul (incd inedit) poate fi atribuit acestei perioade prin
excludere, el neficand parte nici dintre cele 22 de complexe din
secolele VI-VIII (Zaharia 1994-1995) si nici dintre cele 177 din secolele
XII=X11I (lonita 2009).

Cronologia si durata asezarii de la Bratei a fost stabilita avand la baza
stratigrafia, suprapunerile complexelor, tipologia artefactelor,
analogiile si, nu Tn ultimul rand, existenta a doud monede din categoria
denarilor maghiari anonimi (lonita 2009, p. 47).
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doud cuie si un obiect de feronerie), care au fost
descoperite intr-un complex mai timpuriu (B.43/1978 —
probabil secolele IV-V)%, toate celelalte apartin unor
complexe datate in secolele XII-XIlI°. Asa cum am
procedat in volumul amintit, pentru identificarea
complexelor unde au fost gasite obiectele pe care le voi
discuta Tn paginile urmatoare, am pastrat prescurtarile
utilizate in documentatia de santier®.

PINTENI

Pintenii sunt categoria de artefacte cu cea mai mare
relevanta cronologica si chiar numerica n asezarea de la
Bratei, ocupand locul intai, daca exceptam, desigur,
ceramica. De aceea, consider necesar sa incep analiza
materialelor cu pintenii, aducand 1n discutie si
exemplarele publicate anterior, in volumul amintit.

n prezent, dispunem de 15 pinteni, provenind din 10
complexe, care au putut fi documentati, sapte fiind inclusi
n volumul mentionat®! (Fig. 1) si opt in acest studiu. Unul
dintre cei sapte pinteni (din B.70/1981) fusese desenat
doar pe baza unei schite din jurnalul de santier'?, motiv
pentru care a fost reluat cu aceasta ocazie si de aceea
figureaza noua pinteni in textul de fata (Fig. 3/4). Pe baza
insemnarilor de santier, acestora li se mai pot adauga alti
doi pinteni fragmentari (din Gr.31/1973 si B.49/1978)%,
care nu au putut fi insa regasiti si documentati, de aceea
nu excludem total posibilitatea sa mai apara piese ratacite
despre a caror existentd nu stim nimic. Asa s-ar putea
explica faptul ca, in rapoartele de sdpatura publicate
anterior, se mentioneaza ,prezenta in aproape fiecare
bordei a unei perechi de pinteni (uneori sunt chiar doua
perechi)’*. n realitate, raportat la numdrul total al
complexelor de locuit (46 de locuinte si anexe datand din
secolele XII-XIll), identificate in Asezarea 2, procentul
prezentei pintenilor se plaseaza in jurul valorii de 25%.
Chiar daca suntem finca departe de aprecierea citata
(admitand chiar ca ar mai exista unele exemplare
,uitate”), frecventa cu care apar pintenii in complexe este
remarcabild si ineditd. Mai trebuie sa remarcam ca nu
exista doi pinteni identici (ca dimensiuni, forma a spinului,
a urechilor de prindere, curburda a bratelor) in stare
functionald, care sa poata fi considerati pereche, ceea ce
sugereaza ca piesele gasite 1n asezare nu sunt pierdute, ci
au fost abandonate deliberat in momentul parasirii
acesteia.

0B = locuintd sau anexa gospodareascd; Gr = groapa; S = sectiune —
urmate de anul/anii cand au fost cercetate complexele respective.

11 |onit3 2009, p. 35-36, 60, Gr.104/1974 — nr. 24 (Pl. 16/24); p. 113,
B.44/1978 — nr. 38-39 (PI. 130/38-39); p. 121, B.54/1978 — nr. 46 (PI.
147/46); p. 138, B.70/1981 — nr. 155-156 (Pl. 186/155-156); p. 141,
B.73/1982 —nr. 29 (PI. 192/29).

12 |onitad 2009, p. 36, 138; PI. 186/155.

13 lonita 2009, p. 35-36.

14 Zaharia 1983, p. 451; Zaharia et alii 1986, p. 193.
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Asadar, la Bratei, s-au gasit 17 pinteni in 12
complexe, din acest punct de vedere asezarea situandu-se
pe locul intadi in Transilvania si foarte probabil in tot
bazinul carpatic. La Bratei avem de-a face cu cea mai mare
concentrare de astfel de artefacte, urmand siturile de la
Dibéaca (jud. Cluj)®® si de pe traseul autostrazii Sibiu —
Orastie, din zona localitatii Miercurea Sibiului (jud. Sibiu),
Miercurea Bai— Cunta MS 1%°, cu cate 10 pinteni, respectiv
MS 4, cu cinci pinteni (eventual sase, daca fragmentul
pastrat se dovedeste a fi dintr-un brat de pinten)'’. Se
cuvine s3 citdm aici si Batca Doamnei (jud. Neamt)®,
ansamblu pozitionat pe una dintre cdile de patrundere in
Transilvania, apartinand aceluiasi orizont cronologic si
cultural, unde au fost descoperiti sase pinteni.
Constatarea privind starea functionald a pintenilor de la
Bratei este valabila si pentru piesele din siturile citate.

Din punct de vedere tipologic, pintenii respectivi fac
parte din tipul, numit generic, ,,cu spin piramidal”, avand
doua variante: I. prima dintre ele se caracterizeaza prin
spinul avand ca baza o placuta rectangulara, prinsa de cele
doua brate cu o tija scurtd; Il. la cea de-a doua varianta,
placuta lipseste, spinul piramidal prinzandu-se direct prin
tija de bratele curbate ale pintenului. Prima varianta poate
fi impartita in alte doua subvariante, in functie de forma
spinului: 1. piramidal; 2. conic — aceasta din urma
nuantandu-se in alte doud, dupa dimensiunea bazei
conului: a. ocupa intreaga placuta; b. este fixat in centrul
acesteia.

Din varianta I.1. fac parte cinci pinteni: B.1/1964 — nr.
2 (Fig. 2/2); B.68/1980 — nr. 4 (Fig. 2/4); B.44/1978 — nr.
389 (Fig. 1/1); B.70/1981 — nr. 1562 (Fig. 1/3); B.73/1982
—nr. 29% (Fig. 1/5).

n varianta 1.2.a. se incadreazd doi pinteni: B.1/1964
—nr. 1 (Fig. 2/1); B.91/1988-1989 — nr. 5 (Fig. 3/1), iar in
varianta 1.2.b. alti doi pinteni: B.35/1965 — nr. 3 (Fig. 2/3);
B.91/1988-1989 — nr. 6 (Fig. 3/2).

Variantei Il. 1i apartin sase pinteni: B.91/1988-1989 —
nr. 7 (Fig. 3/3); B.70/1981 — nr. 8 (Fig. 3/4)?%; B.69/1980 —
nr. 9 (Fig. 3/5); Gr.104/1974 — nr. 24% (Fig. 1/4); B.44/1978

5 lambor 2005, p. 220-221, 384, Pl. LV/1-10. Din totalul de 45 de
pinteni, intregi si fragmentari, descoperiti la Dabaca, 10 (unii fiind
fragmentari) apartin tipului ,cu spin” (conform ilustratiei si nu unei
precizari textuale) si ceilalti tipului ,,cu rozetd”. Dintre cei 10, o piesa
fragmentard, purtand urme de aurire, cu ,,spinul” constand intr-o tija
mai lunga, circulard in sectiune, pare sa faca parte din aga-numitii
pinteni ,,carolingieni”, cu o datare mai timpurie (p. 220-221, 384, PI.
LV/1). Din motive tipo-cronologice, ar putea iesi din discutie,
neincadrandu-se in seria de pinteni ,,cu spin piramidal”, care face
obiectul analizei noastre.

16 Urduzia 2014; 2015; Pinter, Urduzia 2015, p. 39-40.

7 Corneanu et alii 2014, p. 73-84, unde sunt prezentati doar patru
pinteni; Luca 2016, p. 198-203.

18 Scorpan 1965, p. 447-449, Fig. 5/11-15; 6/8.

19 |onita 2009, p. 36; B.44/1978 — nr. 38 (Pl. 130/38).

20 |onita 2009, p. 36; B.70/1981 —nr. 156 (PI. 186/156).

21 lonita 2009, p. 36; B.73/1982 — nr. 29 (PI. 192/29).

22 |nitial, acest pinten, ca urmare a faptului ca a fost documentat doar pe
baza unei schite, a fost integrat eronat primei variante (lonita 2009, p.
36; B.70/1981 — nr. 155; PI. 186/155).
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—nr. 39%* (Fig. 1/2); B.54/1978 — nr. 46%° (Fig. 1/6).

La pintenii din varianta |, toate urechiusele de
prindere care s-au pastrat sunt rectangulare cu colturile
rotunjite, in vreme ce la varianta Il inregistram o mai mare
diversitate. Astfel, pintenii din Gr.104/1974 — nr. 24 si
B.44/1978 — nr. 39 au urechiusele de prindere ovale, iar
exemplarul din B.54/1978 —nr. 46 are urechea de prindere
in forma cifrei 8. Ultima piesa se deosebeste de toate
celelalte nu doar prin forma urechii, ci si prin faptul ca
spinul si tija sunt in acelasi plan cu bratele, in timp ce, la
restul pintenilor, bratele sunt mai mult sau mai putin
curbate si in plan vertical. De asemenea, mai trebuie
amintit faptul, mai rar fintdlnit, ca pintenul din
Gr.104/1974 pastreaza la bratul stang catarama metalica
a curelei de prindere.

Constatarea ca, la varianta |1l, urechiusele de
prindere au o mai mare variabilitate ca forma, in vreme ce
prima varianta se caracterizeaza printr-o standardizare a
acestora, nu se referd doar la piesele de la Bratei, ci si la
alti pinteni descoperiti pe teritoriul Romaniei. De pilda,
exista pinteni apartinand variantei Il, care au urechile de
prindere patrulatere (cu colturi drepte ori rotunjite),
previzute cu doud orificii?®, rotunde/ovale cu doud
orificii¥’ sau circulare simple®®. Desigur, urechiusele
rectangulare cu colturile rotunjite avand un singur orificiu,
caracteristice variantei |, sunt intalnite si ele la pintenii din
varianta Il. Desi nu este cazul pintenilor de la Bratei, mai
amintim ca unele piese, in special similare ca forma
variantei ll, sunt ornamentate prin placare cu foitd de aur,
prin incrustatii cu metal pretios ori in alte moduri®.

Este acceptat de obicei in literatura de specialitate ca
pintenii cu spin apar in secolul al Xl-lea, circuld masiv pe
parcursul secolului al Xll-lea si pana pe la mijlocul veacului
al Xlll-lea, fiind inlocuiti apoi de cei cu rozeta. Ei se
dezvolta din asa-numitii pinteni carolingieni, de care se
deosebesc, in primul rand, prin terminarea tijei printr-o
proeminenta, care poate avea forme diferite (cel mai
adesea piramidala ori conica, avand variantele
prezentate, dar si globulara cu un mic spin), si prin curbura

2 |onitd 2009, p. 36; Gr.104/1974 —nr. 24 (Pl. 16/24).

24 |onita 2009, p. 36; B.44/1978 — nr. 39 (PI. 130/39).

25 |onitd 2009, p. 36; B.54/1978 — nr. 46 (PI. 147/46).

26 Copaceni (jud. Valcea) (lonitd 2005, p. 96-97, 224, Fig. 52/3); Dabaca
(lambor 2005, p. 384, Pl. LV/3); Miercurea Sibiului MS 1 (Pinter,
Urduzia 2015, p. 99-100; PIl. 55/114) si MS 4 (Corneanu et alii 2014, p.
74, 81, Pl. 11/3); Batca Doamnei (Scorpan 1965, p. 447, Fig. 5/11).

27 Dabéaca (lambor 2005, p. 384, Pl. LV/6, 10); Miercurea Sibiului MS 4
(Corneanu et alii 2014, p. 74, 80, PI. 1/3); Batca Doamnei (Scorpan
1965, p. 447, Fig. 5/13).

28 Miercurea Sibiului MS 1 (Pinter, Urduzia 2015, p. 99; PI. 54/111). Tot
n acelasi complex (Cx 113 — nr. 115) s-a mai gasit si bratul unui pinten
terminat tot cu o ureche circulara (Pinter, Urduzia 2015, p. 100; PI.
55/115).

29 Practica este des intalnitd in Europa vesticd si centrald (Kind 2001).
Referindu-ne Tnsa doar la teritoriul Romaniei, mentionam prezenta a
trei exemplare ornamentate in fiecare sit, la Dabaca (lambor 2005, p.
221) si Batca Doamnei (Scorpan 1965, p. 447, Fig. 5/11, 13, 15) si unul
la Pacuiul lui Soare (Diaconu, Baraschi 1977, p. 145, Fig. 107/1, PI.
22/1).
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bratelor in plan vertical la majoritatea acestora. Pe
teritoriul Romaniei, descoperiri similare, in afara celor deja
amintite, s-au mai facut si in alte situri datate in perioada
mentionatd3®®. La Feldioara (jud. Brasov), de pildd, in
cercetarile recente de la cetate au fost gasiti si doi pinteni cu
spin (variantele 1.1 si Il), pe care, in momentul de fata, i
atribuim perioadei sederii cavalerilor teutoni in Tara Barsei
(1211-1225)3. Daci ludm in calcul doar descoperirile din
Transilvania cu context arheologic precizat, constatam ca,
exceptand Dabaca, toate celelalte se plaseazd intr-un
interval de circa 100 de ani, incepand din jurul mijlocului
secolului al Xll-lea si pana catre mijlocul veacului urmator.

Destul de recent, in 2011, sdpaturile arheologice,
desfasurate pe traseul autostrazii Deva — Orastie, n
dreptul localitatii Pricaz — in Luncd (jud. Hunedoara), au
scos la iveald, printre multe alte situri, si o asezare, din
care au fost recoltate piese metalice, care includeau si
pinteni atat cu spin, cat si cu rozeta. Analizele radiocarbon
efectuate au indicat, cu probabilitate de circa 95%, cel
putin, pentru unul dintre complexe, un interval cuprins
intre 1221-128632. in principiu, rezultatul rezoneazi cu
datarea cunoscutd, daca tinem cont de prima parte a
intervalului, dar deschide discutia in ce masura pintenii cu
spin sunt utilizati pana catre sfarsitul veacului al XlllI-lea.

Indiferent de aceastda ultima remarca, cele doua
variante de pinteni cu spin circuld in paralel, facand parte
din echipamentul militar al vremii, atat in apusul®3, cat si
n estul Europei®*, dar nu numai, fiind intlniti de exemplu
si la Pergamon (Turcia)®®. Tipul respectiv de pinten,
indiferent de forma spinului, este des intalnit in epoca
arpadiana, fiind datat cu larghete in Ungaria in secolele XI-
XII%8, iar in Cehia®’, Slovacia®, Bulgaria®® si Serbia*® in
secolele XII-XIII.

30 Sighisoara — Dealul Viilor (Harhoiu, Baltag 2007, p. 17, 43, 238, PI. 26/5;
286, PI. 73/10); Lechinta de Mures (jud. Mures) (Popescu 1925, p. 343,
Pl. 20/8-9); Sfantu Gheorghe — Bedehdza (Nagy 1914, p. 157; Székely
1990, p. 9, Fig. 9/5); Reci (Székely 1976-1977, p. 69, 92, Fig. 15); Cernat
? (jud. Covasna) (Székely 1990, p. 5, 18, Tab. 3/4); Gradiste —
Sarmizegetusa Britonia (Popa 1988, Fig. 60); Hunedoara — Dealu
Sdnpetru (jud. Hunedoara); Sibiu — Str. Turnului (Nitoi 2008, p. 215, PI.
3/1); Bistrita — La Han (jud. Bistrita-Nasaud) (Gaiu 2008, p. 167-168,
175; Fig. 4/2); Vintu de Jos — Podei (Simina 1995, p. 476, 487, Fig. 7/11);
Capalna (Glodariu, Moga 1989, p. 224, Fig. 113/1); Sibot (jud. Alba)
(Samson 2015, p. 228); Jibou (jud. Sdlaj) (Fetzer 1897, p. 435);
Cozmeni, Vacdresti, Miercurea-Ciuc — Jigodin (jud. Harghita), Craiva —
Piatra-Craivii (jud. Alba), Gornesti (jud. Mures) (Gall 2015, p. 75-76);
Seitin (jud. Arad) (Blajan et alii 1976, p. 428, Fig. 9/2); Dridu — La
Metereze (jud. lalomita) (lonitd 2005, p. 96-97, 224, Fig. 52/2); Pacuiul
lui Soare (jud. Constanta) (Diaconu, Baraschi 1977, p. 144-146; Fig.
107/1, 4; PI. 22/1, 3).

31 |onitd et alii 2017, p. 11.

32 Ghenescu 2018.

33 Rempel 1953, p. 230-231; PI. 50, Fig. 19/8-16; Das Reich der Salier, p.
82-87; Vogt 1987, p. 93, Fig. 74/12; Kind 2001, p. 301-323; Petersen
2006, p. 234, Fig. 2; Wieczorek et alii 2005, p. 387, Fig. C.25-26.

34 Kirpi¢nikov, Medvedev 1985, p. 361, Pl. 147, Fig. 5-6, tip IV, IVA.

35 Gaitzsch 2005, p. 123, Pl. 51/SP4; 52/SP1-3.
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CUTITE

Din orizontul locuirii secolelor XII-XIII provin cel
putin 11 cutite, trei dintre acestea fiind incluse in volum*
si opt Tn studiul de fat3*?. Acestea au fost gasite Th opt
complexe, cele mai multe — trei — in B.91/1988-1989*3
(Fig. 4/4, 6, 8), doua in B.86/1985-1987% (Fig. 4/7) si cate
unul in: B.1/1964 (Fig. 4/9), B.34/1965 (Fig. 4/1),
B.18/1974 — nr. 25%, B.46/1978 (Fig. 4/10), B.68/1980
(Fig. 4/2), Gr.151/1980 — nr. 6%,

Cutitele sunt unele dintre cele mai des intalnite piese
in diverse contexte arheologice, putand fi incadrate atat
ca ustensile, obiecte de uz casnic, obiecte de port sau
arme in functie de conditiile de descoperire, dar si de
caracteristicile acestora. Toate cutitele sunt de fier, cu
peduncul de Tnmanusare, in forma de triunghi alungit
(acolo unde s-a pastrat) si lama triunghiulara in sectiune.
Un singur exemplar avea, pe langa peduncul, la baza
lamei, o gaura de nit pentru o mai solida fixare a
plaselelor. Cel mai probabil, plaselele erau confectionate
din lemn (din care nu s-a pastrat nicio urma), in niciun
complex din asezare negasindu-se placute de os cu
aceasta functionalitate. Lamele cutitelor de la Bratei au
lungimi (doar cele pastrate integral) variate cuprinse intre
7-18 cm, fiind in corelatie cu destinatia lor functionald, in
principal cea casnica. Cutitele nu au o semnificatie
cronologica, fiind intalnite aproape in toate epocile, ceea
ce face aproape inutila citarea analogiilor.

Pentru numeroasele similitudini pe care Asezarea 2
de la Bratei le are cu asezarea de la Miercurea Bai — Cunta
MS 1, as mentiona totusi faptul ca aici s-au gasit cinci
cutite’’, cu caracteristici asem&nitoare, numeric
plasandu-se tot pe locul doi (dupa pinteni). Fata de alte
situri contemporane, atat la Bratei, cat si la Miercurea Bai
— Cunta MS 1, numarul cutitelor este insd modest. De

36 Nagy 1898, p. 61, tipul | (variantele 1 si 3); Szentes (Paszternak 1997—
1998, p. 749, Fig. 11/1).

37 Méchurové 1995, p. 162, Fig. 9/6—7; Méchurova 2004, p. 227, Fig. 1/1;
Méchurova 2006, p. 129-138; Nekuda 1986, p. 78, Fig. 18/a, d.

38 Ruttkay 1976, p. 347, Fig. 72, grupa B, tip 2a,e, 3a, p. 349-350; Dolni
Vestonice (Novotny 1979, p. 292, Fig. 5); Svinica (Caplovi¢ 1999, p. 53,
Fig. 8/1); Sitno (Labuda 1999, p. 222, Fig. 4/1-2).

39 Djadovo (Borisov 1989, p. 128, 131, Fig. 157); Seuthopolis (Cangova
1972, p. 46, Fig. 33/2).

40 Rudine, Svetinja (Popovi¢, Ivanisevi¢ 1988, p. 142, Fig. 13/1; p. 162, Fig.
33/1); Sombor (Stanojev 1989, p. 117-119, nr. 646—650).

1 lonita 2009, p. 37, 68, Gr.151/1980 —nr. 6 (PI. 36/6); p. 109, B.18/1974
—nr. 25 (Pl. 117/25); p. 158, B.86/1985-1987 — nr. 158 (PI. 227/158).
42 Degsi in catalogul pieselor din studiul de fatd figureaza 11 cutite, trei
dintre acestea provin dintr-un complex mai timpuriu — B.43/1978
datand din secolele IV-V. Fiind piese inedite, am considerat utila

prezentarea acestora (Fig. 4/3, 5, 11).

43 Existenta acestora a fost amintita in volum pe baza insemnarilor de
santier (lonita 2009, p. 37), documentarea pieselor facandu-se insa in
studiul de fata.

4 Un exemplar din cele doud a mai fost publicat (lonitd 2009, p. 158,
B.86/1985-1987 — nr. 158; PI. 227/158).

25 |onit3 2009, p. 109, B.18/1974 — nr. 25 (PI. 117/25).

4 lonita 2009, p. 68, Gr.151/1980 —nr. 6 (PI. 36/6).

47 Pinter, Urduzia 2015, p. 41.
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pilda, n situl de la Dabaca s-au gasit peste 120 de cutite
de tipuri si dimensiuni diverse®, iar, in asezarea de la
Djadovo (Bulgaria), 130 de buc&ti*®, raportate insd la o
perioada de locuire mult mai intinsa. Cutitele apar adesea
si In inventarele funerare, de exemplu, in mormintele
turanice dintre Carpati, Dunare si Nistru, aceste artefacte
se regasesc in 64 dintre complexe (circa 23% dintre
mormintele cu inventar), situdndu-se pe pozitia a treia ca
frecventd a depunerii®®.

CATARAME

Cataramele, de forme si dimensiuni diverse,
confectionate din materiale diferite, sunt unele dintre cele
mai des intalnite accesorii in toate epocile. Cele doua
catarame se 1incadreaza tipului cu verigd simpl3,
deosebindu-se insa dupa forma. Prima dintre ele a fost
gasita in B.5/1973 si este in forma literei ,,D” (Fig. 7/2), iar
cea de-a doua in S.46 si este rectangulard (Fig. 7/1). In
insemnarile de santier, in B.86/1985-1987 mai figureaza
inca doua catarame de fier, care, din pacate, nu au putut
fi regésite si documentate®?, ceea ce ar ridica numarul
acestor piese la patru. Din punct de vedere functional,
ambele variante puteau sa fi servit atat ca accesoriu
vestimentar, cat si ca piese de harnasament. De pilda,
cataramele in forma literei ,D”, gasite Tn mormintele
turanice de la Ivanovca T.2/M.1°% (doud exemplare) si
Seliste M.51°3 (Rep. Moldova), datorit3 pozitiei de depunere
par sa fi servit la harnasament, chiar daca resturile calului
lipseau. Catarame similare ca forma, avand, se pare, aceeasi
functie, au fost gasite si In asezarea de la Djadovo
(Bulgaria)®*, unde, ca si la Bratei, acestea coexista, aldturi de
cataramele rectangulare®. Datoritd dimensiunilor ceva mai
mari, piesa de la Bratei pare sa fi servit mai degraba ca
accesoriu vestimentar. Cataramele in forma literei ,,D” sunt
larg raspandite si apar de obicei incepand cu secolul al XII-
lea, fiind utilizate cel putin pana in veacul al XIV-lea.

Cataramele rectangulare, cu colturi mai mult sau mai
putin rotunjite, au o circulatie in timp chiar mai indelungata,
fiind descoperite in diverse medii arheologice — aseziri®,
fortificatii°’, complexe funerare. Majoritata a exemplarelor
aflate In mormintele turanice a fost intrebuintata la

48 lambor 2005, p. 219, 379, PI. L.

4% Borisov 1989, p. 101-103.

%0 Jonitd 2018b, p. 110.

51 Jonitd 2009, p. 37.

52 Haheu, Gukin 1997, p. 191; Fig. 3/6, 8.

53 Spinei 1985, p. 116, 208; Fig. 36/15.

54 Borisov 1989, p. 123, 126, Fig. 146.

55 Borisov 1989, p. 127, Fig. 147.

6 Baia (Neamtu et alii 1984, p. 99 si cu numeroase analogii din alte
agezari medievale).

5 Ddbéaca (lambor 2005, p. 222, 385, Pl. LVI/9-11); Batca Doamnei
(Scorpan 1965, p. 450, Fig. 7/7-8).

%8 Grivita (jud. Vaslui) M.1 (Spinei 1985, p. 113, 202; Fig. 30/5).

59 Seligte M.51 si M.52 (Spinei 1985, p. 116-117, 208; Fig. 36/9-10).
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harnasamentul calului si mai putin ca accesoriu vestimentar,
putandu-se cita cazuri de morminte cu depunere de parti de
cal®® sau care contineau doar piesele de la harnasamentul
acestuia®®.

Cele doud tipuri de catarame, de fier sau bronz,
intrebuintate ca piese de centura, se regasesc intr-o serie de
descoperiri din Ungaria in contexte apartinand secolului al
XIV-lea®®,

VARF DE SAGEATA

in asezarea datatd in secolele XII-XIll de la Bratei
s-au gasit trei varfuri de sageti, in tot atatea complexe,
dou3 dintre acestea fiind incluse h volum®! si unul pe care
il prezentdam acum. Toate varfurile au tub de inmanusare;
de altfel, din exemplarul gasit in Gr.90/1974, s-a pastrat
doar tubul. Din pacate, si varful din B.93/1991 (Fig. 7/3)
are partea activa rupta aproape total, astfel incat nu
ingdduie o incadrare tipologica mai precisa in functie de
forma acesteia. Dupa resturile pastrate, putem doar
presupune ca era foliforma sau triunghiulard, in acest
ultim caz putand fi oarecum asemdnator cu varful din
B.91/1988-1989. Aceasta fiind situatia, alte comentarii de
ordin tipologic ar fi doar pe bazad de presupuneri, ceea ce
le face prea putin utile cititorului.

AMNAR

Amnarul din B.91/1988-1989 face parte din tipul
elipsoidal, confectionat din doua bare usor arcuite, avand
capetele rotunjite sudate prin ciocanire, suprafata din
interior fiind tot de forma ovalad (Fig. 7/4). Ar fi a doua
piesa din categoria aceasta de ustensile descoperite la
Bratei, dacd se dovedeste ca si fragmentul din B.4/1973 —
nr. 7 provenea cu adevadrat de la partea centrald a unui
amnar®? (de un alt tip). Comparativ cu importanta acestei
ustensile, a carei utilizare aproape zilnica este de prisos sa
o subliniem, dar si cu descoperirile din alte situri, numarul
exemplarelor gisite in asezarea de la Bratei este mic®3.

Amnarul de form3 elipsoidald/ovala®* are o raspandire
destul de mare, incepand din veacul al Xll-lea si mai cu

0 Szabd 1938, p. 48—49.

61 Jonitda 2009, p. 35, 59, Gr.90/1974 — nr. 12 (Pl. 12/12); p. 170,
B.91/1988-1989 —nr. 143 (PI. 251/143).

52 lonita 2009, p. 38, 103, PI. 101/7.

63 La Dabaca s-au descoperit sase amnare, dintre care cinci elipsoidale
(lambor 2005, p. 219, 378, Pl. XLIX/2-6). La P&cuiul lui Soare avem
aceeasi situatie, cinci din cele sase amnare fiind asemanatoare
exemplarului nostru (Diaconu, Baraschi 1977, p. 40, Fig. 25/2—4; 26/1—
2), iar la Djadovo s-au gasit patru asemenea piese (Borisov 1989, p.
108-1009, Fig. 123).

64 Exista si o variantd de amnar elipsoidal cu capetele ascutite, a carui
aparitie pare sd o preceada putin pe cea a amnarului cu capetele
rotunjite (ovaliform).
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seama in urmatoarele doua secole. Este o ustensild intalnita
in medii arheologice diverse, pe spatii intinse, piese
similare® gdsindu-se in asezari, fortificatii®® si morminte.

POTCOAVA

O singura piesa din aceasta categorie a fost
descoperita in asezarea de la Bratei, in B.92/1989 (Fig.
7/6). Exemplarul pastrat fragmentar are un aspect usor
diferit, datorita latimii lamei din care a fost confectionat,
deosebindu-se de potcoavele utilizate astazi, nu insa si de
unele dintre cele descoperite in alte situri medievale®’.
Daca ne raportam la prezenta numeroasa a pintenilor,
care o implica si pe cea a cailor, era de presupus ca de la
acestia sa provind un numar mai mare de potcoave, pe
care sa le regasim Tn asezare, asa cum se intampla in alte
cazuri®®, dar nu peste tot. Surprinzator este, de asemenea,
faptul c3, si Tn asezarile apartinand aceluiasi orizont de
descoperiri, deja citate pentru similitudinile cu Bratei,
exemplarele gdsite sunt putine (Miercurea Sibiului)®® sau
chiar lipsesc (Sighisoara Dealul Viilor), ceea ce ne duce cu
gandul, dincolo de rolul hazardului, la posibilitatea ca
potcovitul cailor sa se fi petrecut la o scara mai redusa.

FOARFECA

Tn cazul acestui artefact, mentiondm de la inceput
rezerva ca el sa apartind secolelor XII-XIll, putand sa
ajungd accidental printre materialele atribuite
complexului respectiv (B.1/1964) (Fig. 7/5). Piesa este
extrem de bine conservata spre deosebire de celelalte
obiecte de fier de la Bratei, iar forma si dimensiunile sale
sunt asemadnatoare cu ale foarfecilor produse in ultimele
doua secole. Singurul element care o particularizeaza sunt
cele doua protuberante ale manerului existente Ia
capetele care se unesc cu lama”.

Data fiind incertitudinea care planeaza asupra piesei,
nu deschidem o discutie mai ampl3, ci ne limitam doar sa
amintim ca, in perioada secolelor XII-XIV, foarfece se
regasesc frecvent atat in asezari’l, cat si in complexe
funerare, cum sunt mormintele turanice’?.

85 Vezi discutia privind raspandirea si cronologia amnarelor elipsoidale la
Diaconu, Baraschi 1977, p. 40-41.

66 Batca Doamnei (Scorpan 1965, p. 450, Fig. 7/13-14).

57 Baia (Neamtu et alii 1980, p. 75-76, 193, Fig. 41; Neamtu et alii 1984,
p. 95, 97, Fig. 34/10-15).

68 La Dabaca s-au descoperit 15-16 potcoave (lambor 2005, p. 221), iar
la Djadovo 12 exemplare (Borisov 1989, p. 122-125, Fig. 142-144).

% Trei exemplare in asezarea MS 1 (Pinter, Urduzia 2015, p. 100, PI.
55/117-119).

70 0 piesa fragmentara, cu un maner asemdnator, a fost descoperitd la
Baia (Neamtu et alii 1984, p. 143, Fig. 50/21 si p. 145, cu alte
descoperiri de foarfece la Baia si in alte situri medievale).

7! Ddbéca (lambor 2005, p. 219, 378, Pl. XLIX/7); Batca Doamnei (Scorpan
1965, p. 450, Fig. 7/16); Djadovo (Borisov 1989, p. 101 si cu o serie de
alte descoperiri din Bulgaria sau din Rusia).
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OBIECTE DE FERONERIE

Au fost incluse aici cinci obiecte, trei dintre acestea
cu o functie mai putin clard, o broasca si o piesa probabil
cu rol de balama sau Tncuietoare cu belciug’. Unul dintre
cele trei obiecte, avand forma unui carlig, apartine unui
complex mai timpuriu (B.43/1978) (Fig. 6/1). Celelalte
doua obiecte au fost descoperite in B.1/1964, unul dintre
ele servind, probabil, ca un fel de scoaba (Fig. 6/3). Pentru
ultimul obiect, si din cauza starii de conservare, nu putem
sd precizdam mai clar functionalitatea, dar prin
caracteristicile sale pare sa faca parte din aceasta
categorie de piese aflate in conexiune cu usile si ferestrele
(Fig. 6/2).

Broasca gasita in Gr.123/1978 (Fig. 6/5), asemanatoare
ca forma celor din epoca moderna, constituie o adevarata
raritate pentru o asezare rurala din secolul al XlI-lea. Nu este
exclus sa fi fost adusa din alta parte, nu pentru functia de
broasca, ci pentru metal, ori sa fi ajuns ulterior, cu totul
intamplator, in groapa respectivd. Daca apartine Tnsa cu
adevadrat orizontului de locuire din secolele X=Xl de la
Bratei, cel mai probabil provine de la usa unei biserici’4,
aflata in apropiere, dar nereperata arheologic si nu de la
vreo locuinta. Nicaieri in Europa secolelor XII-=XIll, la niciun
tip de locuinta din mediul rural, nu a fost inregistrata o
asemenea broasca. Utilizarea broastelor la usile locuintelor
din mediul urban, la biserici si la cetati in perioada la care ne
referim, constituie o alta discutie, dar mentionam ca nici in
aceasta privinta descoperirile nu abunda in literatura de
specialitate. Un exemplar asemdnator, datat insa in secolele
XIV—=XV, provenind de la Sezimovo Usti, se afla la muzeul din
Tabor (Cehia)’.

Ultima piesa a fost gasitd in B.91/1988-1989 (Fig. 6/4),
impreuna cu alte obiecte de metal. Unele dintre elementele
sale constitutive se aseamana cu ale balamalelor, altele cu
ale incuietorilor cu belciug (posibil in conexiune si cu alte
piese metalice care nu s-au pastrat), de aceea functia nu
poate fi mai exact precizata. in general, balamalele de metal
si incuietorile se intalnesc destul de rar in asezarile rurale
din secolele XII-XIV. O balama de fier, fara a putea da si alte
detalii privind forma, s-a mai gasit in asezarea de la Ostrovu
Mare’® (jud. Mehedinti). in mediul urban, incepand cu
veacul al XlIV-lea, se inmultesc si se diversifica piesele

72 |onitd 2018b, p. 110, 138 si cu o serie de alte descoperiri din Europa
rasdriteand si Asia centrala.

73 Aceste ultime douad piese au fost studiate si publicate in volum pe baza
unor fotografii (lonitd 2009, p. 41-42, 61, Gr.123/1978 — nr. 1 (PI.
17/1); p. 170, B.91/1988-1989 — nr. 145 (PI. 251/145), motiv pentru
care sunt reluate si in studiul de fata.

74 La Sighisoara — Dealul Viilor, intr-unul din complexele (groapa de
dimensiuni mari, nr. 366) din secolele XII-XIll, aflate pe cuprinsul
punctului Necropold, a fost gasita o cheie, despre care s-a presupus ca
provine, cel mai probabil, de la usa unei biserici, care, intocmai ca la
Bratei, nu a fost descoperita (lonitd 2018a, p. 63—64, 70, 89, PI. 13/69).

75 Krajic 1991, p. 337, Fig. 14/1-2.

7 |onita 2005, p. 102.
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metalice de la usi si ferestre (balamale, inchizatori,
scoabe, belciuge, tatani, cuie, piroane etc.)”’, dar acesta
este un alt subiect.

CUIE

Din orizontul locuirii secolelor XII=XIIl provin cel putin
sapte cuie de fier, fiind gasite in trei complexe: cinci in
B.1/1964 (Fig. 5/2-3, 56, 9) si cate unu in B.46/1978 (Fig.
5/1) si B.91/1988-1989 (Fig. 5/4). Alte doua exemplare
incluse in studiul de fata au fost gasite intr-un complex mai
timpuriu (B.43/1978) (Fig. 5/7-8). Lungimea cuielor, ludnd
in calcul doar pe cele pastrate integral, este cuprinsa intre
4,5-8 cm. Ca siin cazul cutitelor, cuiele de fier sunt produse
si intrebuintate pe largi spatii de-a lungul secolelor si pana
in prezent, fiind intalnite Tn diverse contexte arheologice.
Desigur, se deosebesc de cele contemporane, in primul
rand deoarece sunt rectangulare in sectiune, ca urmare a
faptului ca sunt produse manual prin ciocanire.

Desi s-a incercat in literatura arheologica o clasificare
a acestora in functie de dimensiuni si de forma capului’®,
consideram ca o astfel de impartire a celor noua cuie
descoperite la Bratei nu este foarte relevantd, in primul
rand din cauza numarului mic al acestora.

OBIECTE A CAROR FUNCTIE ESTE MAI PUTIN PRECIZATA

Tn numeroase situatii, din siturile arheologice provine
si o serie de obiecte de metal, de cele mai multe ori
fragmentare si corodate, a caror functie este mai putin
precizata. Daca astazi nu putem specifica la ce anume
serveau, aceasta nu inseamna ca nu au avut o intrebuintare
concretd, pe care in prezent nu o mai descifram. Motivul
consta Tn primul rand in starea de conservare a artefactelor
recuperate, dar si in limitele noastre de a intelege relatia
functionald a fiecarui obiect cu nevoile si indeletnicirile
omului medieval. Fara indoiala ca aceste obiecte, incepand
chiar din momentul producerii si pana la abandonarea lor,
dupa o perioada mai lunga sau mai scurta de intrebuintare,
au servit unui scop bine determinat.

Acesta este si cazul a cel putin sapte obiecte incluse
in studiul de fata, sase provenind din B.86/1985-1987
(Fig. 5/11-16) si unul din B.46/1978 (Fig. 5/10). Doua
dintre obiectele gasite in B.86/1985-1987 atrag atentia
prin forma, primul pentru asemdnarea relativd cu o
penseta (Fig. 5/13), iar cel de-al doilea cu un varf de
sageats (Fig. 5/16). In realitate, nici unul, nici celalalt nu
au findeplinit asemenea roluri. In pofida asemanarii
frapante cu un varf de sageata foliform, constatam ca,

77 Vezi, de pildg, la Baia (Neamtu et alii 1980, p. 53-58; Neamtu et alii
1984, p. 65-75).
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privita de aproape, ultima piesa este destul de subtire si
fragila pentru o astfel de functie si, cel mai probabil,
provine de la capatul unei spatule. Celelalte patru obiecte
din acelasi complex (Fig. 5/11-12, 14-15) puteau s fi
servit, mai mult ori mai putin, ca piese individuale sau in
conexiune cu primele doud, ideea fiind sugeratda de
asocierea lor in B.86/1985—1987. Asocierea pare sa nu fie
Tntdmplatoare, B.86/1985-1987 constituind cel mai bogat
complex in astfel de obiecte din asezarea de la Bratei.
Posibil ca aici sa fi functionat atelierul unui artizan care
deservea ocazional nevoile cotidiene ale comunitatii.

VAS

Fragmentul de fund de vas din B.1/1964 (Fig. 7/7)
face parte din categoria vaselor borcan, care constituie
circa 90% din ceramica apartinand Asezarii 2 (din secolele
XI1-XIl1) de la Bratei. Conform criteriilor stabilite la analiza
ceramicii in volumul mentionat, acesta se incadreaza
vaselor lucrate la roata cu turatie inceata (aldturi de cel
putin 75% dintre vasele borcan), din pastd intermediara cu
nisip nu foarte fin (circa 69% din totalul vaselor borcan),
ars oxidant incomplet (circa 93% dintre vasele borcan) si
cu urme de ardere secundara (aproximativ 73% dintre
vase). Fragmentul de fata se alatura celor 926 de vase la
care s-a pastrat fundul (intreg sau fragmentar), dintre
acestea 124 avand semne in relief (circa 13%), care au fost
incadrate in 26 de tipuri. Exemplarul aflat in discutie este
al 125-lea fund de vas din aceasta categorie si cel mai mult
se aseamana cu tipul 16 — cerc impartit in carouri —, din
care mai fac parte alte doua funduri de vas (B.91/1988—
1989 — nr. 136-137)7°. in pofida faptului ci din ambele
semne se pastreaza doar mici fragmente, nu este exclus
ca ele sa fi fost lucrate la aceeasi roata. Nu acelasi lucru se
poate spune si despre vasul aflat in discutie (B.1/1964), ale
carui carouri sunt dispuse usor diferit in interiorul cercului,
putand fi considerat chiar ca un nou tip — al 27-lea —
inrudit cu tipul 16, dar totusi distinct fata de acesta.

Asupra semnificatiei acestor semne de pe fundul
vaselor, nu este cazul sa reiau discutia; din multitudinea
de interpretari, amintesc doar pe cea care cred ca se
potriveste cel mai bine situatiei de la Bratei. in asezare au
existat mai multe persoane/familii care modelau vasele,
arderea facandu-se insa intr-un cuptor comun de catre un
mester specializat. Semnele de pe baza vaselor ajutau la
recunoasterea si recuperarea vaselor din cuptor dupa
coacere, tinand seama ca la fiecare sarja rezulta si un
anume procent de rebuturi. Tn acest mod, simplu si
practic, persoanele care au modelat vasele isi asumau, n
functie de semnele de pe fundul acestora, atat pierderile,

78 Borisov 1989, p. 88-90, care distinge patru tipuri de cuie in asezarea
de la Djadovo. Vezi si Ota et alii 2011, p. 90, 94-95, 104-106, care
distinge trei tipuri, cu mai multe variante, in cetatea de la Carasova.

79 lonita 2009, p. 26-28, Pl. 269/16.
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cat si calitatea produsului. La Bratei a fost descoperit un
singur cuptor de ars ceramica, cu o buna parte a vaselor in
interior, din acest punct de vedere constituind una dintre
acele rare si norocoase exceptii arheologice. La momentul
in care cuptorul a fost abandonat, ca urmare a prabusirii
partiale a gratarului, in el se aflau vase cu patru tipuri
distincte de semne pe fund, dar si fara, putand presupune,
daca acceptam rationamentul mai sus enuntat, ca acestea
fusesera confectionate de cinci persoane diferite. Vasele
ramase Tn cuptorul deteriorat erau usor deformate,
ciobite, fisurate sau sparte, cu siguranta insa cd, daca au
existat si exemplare neafectate de prabusire, acestea au
fost recuperate.®®

N LOC DE INCHEIERE

Desi obiectele prezentate nu difera cu nimic de cele
intalnite in alte situri contemporane, ele contribuie in
principal la mai buna intelegere a specificului asezarii de
la Bratei. Sunt piese comune, care, descoperite individual,
exprima, in cel mai bun caz, un interval cronologic, mai
intins sau mai restrans. Asocierea si numarul lor in cadrul
complexelor, corelate, desigur, cu intreaga cantitate de
materiale de la Bratei, indicd insa o anume apartenentad a
asezarii, dupa cum am mai afirmat si cu alte ocazii.

Reamintim pe scurt ca situl de la Bratei face parte din
seria de asezari in care locuiau acele grupuri umane
insarcinate cu paza granitelor in partea de sud-est a
Regatului maghiar. Sunt trupe in principal de calareti, care
isi asigurau subzistenta utilizand resursele locului — atat
cultivarea cerealelor, cat si cresterea vitelor, producand in
cadrul asezarii aproape tot ceea ce aveau nevoie, in primul
rand vasele ceramice atat de necesare traiului zilnic. Toate
aceste atribute sunt dovedite arheologic: prin numarul
mare de pinteni descoperiti®!, de existenta unui depozit
de unelte (care includea, printre altele, un brazdar si un
cutit de plug), prin procentul considerabil de oase de
bovine® si de prezenta cuptorului de ars ceramicd®. Alte
indeletniciri mestesugdresti, mai mult sau mai putin

8 |onita 2015, p. 383-388.

81 Surprinzdtoare este, insd, lipsa aproape totald a scaritelor de sa si a
zabalelor — piese de baza ale harnasamentului cailor, legate indisolubil
de activitatea trupelor ecvestre. Aceeasi absenta se inregistreazad si in
celelalte situri (in care s-au descoperit pinteni) citate pe parcurs ca
analogii pentru agezarea de la Bratei.

82 Analiza arheozoologicd a relevat urmatoarea situatie a principalelor
patru specii in asezarea de la Bratei: bovine 54%, ovicaprine 19,1%,
porcine 18%, cabaline 6,2% (lonita 2009, p. 43).

83 lonita 2009, p. 16-17, PI. 28.

8 Posibil ca, in B.86/1985-1987 si B.91/1988-1989 — unde se
inregistreaza concentrarea cea mai mare de unelte, ustensile si
obiecte de metal, sa fi functionat mici ateliere care serveau nevoilor
cotidiene.

85 Gall 2015, p. 79-80, unde sunt enumerate toate piesele de la Bratei,
indiferent de contextul descoperirii, starea fragmentara, functionala
sau de valoarea lor, ceea ce ar indica, in opinia autorului, o abandonare
,rapida in mare graba” a agezarii, ignorand ca asemenea obiecte au
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ocazionate de nevoile cotidiene, sunt doar sugerate de
descoperirea unor unelte si ustensile (clesti, dalta,
strdpungator, fusaiole etc.)®*. Conform traditiei istorice,
toponimiei, dar si unor surse scrise, care fi indica pe secui
ca paznici ai granitelor, foarte probabil ca ne aflam in fata
urmelor acelor colectivitati umane din care treptat se va
cristaliza comunitatea secuiasca. Toate aceste asezari se
pare cd au o durata de circa trei-patru generatii, incepand
din jurul mijlocului secolului al Xll-lea si pana in prima
parte a veacului al XlllI-lea.

Tn ciuda relativ numeroaselor artefacte gasite in
asezarea de la Bratei, conditiile de descoperire nu ingaduie
supozitia unui abandon fortat sau in mare graba, cum se
incearcd uneori sa se sustind®. Pe de o parte, in timpul
sapaturilor nu s-au inregistrat urme de distrugere, incendiu
sau violente care sa duca la pdrasirea asezarii, pe de alta
parte, cele mai multe dintre obiectele descoperite nu mai
erau in stare perfectd de utilizare®®. Aproximativ un sfert din
acestea®” au fost gdsite Tn gropi, aldturi de alte resturi
menajere, fiind clar aruncate in timpul functionarii asezarii.
Reamintim ca pintenii (indiferent ca se aflau in gropi,
locuinte sau anexe ale acestora) sunt fie fragmentari, fie
puternic deformati, iar, dintre cei intregi, nu exista doi
identici care sa formeaze pereche, indiciu ca unul dintre ei
s-a pierdut ori a fost distrus din vechime. Cat valorau cele
cateva kilograme de fier in contextul epocii, ca sa merite
efortul recuperarii lor, nu putem preciza. De asemenea, nu
excludem posibilitatea ca unele dintre putinele obiecte in
stare de functionare (secer3, cleste, dalta, catarame, cutite,
fusaiole, gresii, strapungator de os, la care se adauga cele
doua monede) sa fi fost pur si simplu pierdute sau uitate in
procesul mutarii asezarii, asa cum se intampla frecvent cu
ocazia chiar si a celor mai organizate mutari.

Pentru a incheia intr-o nota optimista putem spune
ca, ceea ce a fost ,uitat” de doua ori — odatd candva pe
malul Tarnavei Mari si a doua oard in depozitele
Institutului de Arheologie ,Vasile Parvan” — a fost regasit
si contribuie la intelegerea vietuirii medievale in general si
in particular la inlaturarea unor confuzii privind rolul si
durata asezarii de la Bratei.

fost gasite in aceleasi conditii in numeroase alte asezari, cantitatea
acestora diferind in functie de durata locuirii, dar si de suprafata
cercetata.

86 Singurele piese cu 0 anume valoare si in stare functionald au fost gasite
intr-un complex inchis (Gr.unelte/1964) contindnd: un brazdar de plug,
un cutit de plug, un tarnacop, o barda, o bucsa de fier, un lant cu doua
inchizdtori (lonita 2009, p. 17-18, 80-81, Pl. 62), care trebuie
interpretat n contextul existentei unui orizont de depozite de unelte
(uneori si cu arme), inregistrat la nord de Dundre, dar si in bazinul
carpatic, incepand cu veacul al IX-lea (Canache, Curta 1994, p. 179-
221).

87 Dintre piesele gasite in gropi, cu caracter mai mult sau mai putin
menajer, si nu n locuinte sau anexe ale acestora, mentionam: un
umbo de scut, un varf de sageatd, un fragment de zabal3, doi pinteni,
un cutit, doua gresii, o fusaiold, doi cercei, o broascd de usd, o veriga
de fier, un fragment de brdtara de sticla, mai multe obiecte a cadror
functionalitate nu a putut fi precizata.
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CATALOGUL PIESELOR

1. Pinten de fier, cu spin conic pe pldcutd rectangulard; urechiuse de
prindere rectangulare cu colturile rotunjite; din B.1/1964 (Fig. 2/1).

2. Pinten de fier, cu spin piramidal pe placuta rectangulara; fragmentar
si usor deformat; bratele partial rupte din vechime; din B.1/1964 (Fig.
2/2).

3. Pinten de fier, cu spin conic alungit fixat pe o placuta rectangulard;
urechiuge de prindere rectangulare cu colturile rotunjite; din B.35/1965
(Fig. 2/3).

4. Pinten de fier, cu spin piramidal pe placuta rectangulara; urechiuse de
prindere rectangulare cu colturile rotunjite; din B.68/1980 (Fig. 2/4).

5. Pinten de fier, cu spin conic pe placutad rectangulard; fragmentar si
usor deformat; o urechiusa de prindere rectangulard cu colturile
rotunjite, cealaltd rupta din vechime; din B.91/1988-1989 (Fig. 3/1).

6. Pinten de fier, cu spin conic alungit fixat pe o placuta aproximativ
rectangulard; urechiuse de prindere rectangulare cu colturile rotunjite;
din B.91/1988-1989 (Fig. 3/2).

7. Pinten de fier, cu spin piramidal la baza si conic spre varf; fragmentar
si deformat; bratele partial rupte din vechime; din B.91/1988-1989 (Fig.
3/3).

8. Pinten de fier, cu spin piramidal; fragmentar si deformat; un brat rupt
din vechime; urechiusa de prindere rectangulara cu colturile rotunjite;
din B.70/1981%8 (Fig. 3/4).

9. Pinten de fier, cu spin piramidal; fragmentar; un brat rupt din vechime;
urechiusa de prindere rectangulara cu colturile rotunjite; din B.69/1980
(Fig. 3/5).

10. Cutit de fier, cu peduncul de inmanusare; lama lunga si ingusta usor
curbatd accidental la varf spre tdis, la baza lamei, in apropierea
pedunculului, avand o gaura de nit; din B.34/1965 (Fig. 4/1).

11. Cutit de fier, cu peduncul de inmanusare; lama cu varful rupt; din
B.68/1980 (Fig. 4/2).

12. Cutit de fier, cu peduncul de inmanusare; pedunculul si o parte a
lamei usor curbate spre tais fatd de axul lamei; din B.43/1978 (Fig. 4/3).

13. Cutit de fier, cu peduncul de inmanusare; lama cu varful rupt; din
B.91/1988-1989 (Fig. 4/4).

14. Cutit de fier, cu peduncul de inmanusare; lama cu varful rupt; din
B.43/1978 (Fig. 4/5).

15. Cutit de fier, cu peduncul de inmanusare; din B.91/1988-1989 (Fig.
4/6).

16. Cutit de fier, cu peduncul de inmanusare; lama cu varful rupt; din
B.86/1985-1987 (Fig. 4/7).

17. Cutit de fier, cu peduncul de inmanusare partial rupt; lama cu varful
rupt; din B.91/1988-1989 (Fig. 4/8).

18. Cutit de fier, fragmentar; varful lamei si pedunculul rupte; din
B.1/1964 (Fig. 4/9).

19. Cutit de fier, fragmentar; varful lamei si pedunculul rupte; din
B.46/1978 (Fig. 4/10).

8 A mai fost publicat in volumul mentionat dupa o schita de santier
(lonitd 2009, p. 138; PI. 186/155).

20. Cutit de fier, fragmentar; se pastreaza doar pedunculul de
inmanusare; din B.43/1978 (Fig. 4/11).

21. Cui de fier, rectangular in sectiune; din B.46/1978 (Fig. 5/1).

22. Cui de fier, rectangular in sectiune; capatul latit; din B.1/1964 (Fig.
5/2).

23. Cui de fier, rectangular in sectiune; din B.1/1964 (Fig. 5/3).

24. Cui de fier, rectangular in sectiune; varful indoit; din B.91/1988-1989
(Fig. 5/4).

25. Cui de fier, rectangular in sectiune; varful indoit; din B.1/1964 (Fig.
5/5).

26. Cui de fier, rectangular in sectiune; capatul usor Iatit; din B.1/1964
(Fig. 5/6).

27. Cui de fier, rectangular in sectiune; varful indoit; din B.43/1978 (Fig.
5/7).

28. Cui de fier, rectangular in sectiune; din B.43/1978 (Fig. 5/8).

29. Cui de fier, rectangular in sectiune; capatul usor 13tit; din B.1/1964
(Fig. 5/9).

30. Obiect de fier, a cdrui functionalitate nu a putut fi precizatd;
fragmentar si corodat; din B.46/1978 (Fig. 5/10).

31. Obiect de fier, confectionat dintr-o bard alungitd usor ondulata si
13tita neregulat la capete, aproximativ rectangulara in sectiune, a carui
functionalitate nu a putut fi precizata; din B.86/1985-1987 (Fig. 5/11).

32. Obiect de fier, confectionat dintr-o bara alungitd, aproximativ
rectangulara n sectiune, a carui functionalitate nu a putut fi precizata;
din B.86/1985-1987 (Fig. 5/12).

33. Obiect de fier, oarecum asemandtor unei pensete, alcatuit din doua
tije, rectangulare in sectiune, indoite la 90° spre capetele care se unesc
printr-o latire; din B.86/1985-1987 (Fig. 5/13).

34. Obiect de fier, confectionat dintr-o bara alungitd, aproximativ
rectangulara in sectiune, usor indoitd la un capat, a carui functionalitate
nu a putut fi precizatd; din B.86/1985-1987 (Fig. 5/14).

35. Obiect de fier, confectionat dintr-o bara rectangulard in sectiune,
arcuita si usor Indoita la un capat, a carui functionalitate nu a putut fi
precizatd; fragmentar; din B.86/1985-1987 (Fig. 5/15).

36. Obiect de fier foliform, constituind, probabil, capatul unei spatule;
fragmentar; din B.86/1985-1987 (Fig. 5/16).

37. Obiect de fier, confectionat dintr-o bara rectangulard in sectiune,
ndoita la un capat sub forma unui semn de intrebare; din B.43/1978 (Fig.
6/1).

38. Obiect de feronerie, confectionat dintr-o bara rectangulara in
sectiune, |3titd usor, foarte putin indoit la un capat, avand putin mai jos
o bucatd de metal ca o gheara, celdlalt capat este mai subtire si prezinta
o0 adanciturd rectangular; fragmentar; din B.1/1964 (Fig. 6/2).

39. Obiect de feronerie, confectionat dintr-o bard rectangulara in
sectiune, ascutitd la un capat, modelatd sub forma literei ,C” la celdlalt
capat; din B.1/1964 (Fig. 6/3).



226

40. Obiect de feronerie, confectionat dintr-o banda alungitd usor
curbata, cu un capat ascutit si indoit ca un inel, in apropierea caruia se
afla fixata in pozitie perpendiculara o verigd in forma de ,U”; celdlalt
capat aproximativ rectangular este prevazut cu un orificiu prin care trece
o piesd metalicd (scoaba) aproximativ in forma literei ,Q”; din
B.91/1988-1989% (Fig. 6/4).

41. Broascd de fier, dreptunghiulard, cu margini plate stirbite, late de
aproximativ 1 ¢cm; partea centrald, care adaposteste mecanismul, se
nalta cu laturile usor oblic circa 1,5 cm; pe mijloc deasupra uneia dintre
laturile lungi se afla gaura pentru cheie, iar in partea de sus, spre coltul
din stanga, existd un alt orificiu de forma rectangulara; din Gr.123/1978%°
(Fig. 6/5).

42. Catarama de fier, rectangulara cu spin; din S.46 (Fig. 7/1).

43. Catarama de fier, in forma literei ,D”, spinul lipseste; din B.5b/1973
(Fig. 7/2).

44. Varf de sdgeata de fier, cu tub de fixare, partea activa ruptd aproape
total; din B.93/1991 (Fig. 7/3).

45. Amnar de fier, de forma elipsoidala, confectionat din doua bare
rectangulare Tn sectiune, usor arcuite, avand capetele rotunjite sudate
prin ciocanire, suprafata inscrisa intre cele doua bare fiind tot de forma
ovalg; din B.91/1988-1989 (Fig. 7/4).

46. Foarfeca de fier, alcatuitd din doud lame inguste si ascutite prinse cu
un nit la mijloc; manerul alcatuit prin indoirea circulara a lamelor
prezintd o mica protuberantd la capetele care se unesc cu lama; din
B.1/1964 (Fig. 7/5).

47. Potcoava de fier, fragmentara; confectionata dintr-o lama care se
ingusteaza spre capat; din B.92/1989 (Fig. 7/6).

48. Vas borcan; fund; fragmentar; roata inceata; pasta intermediara cu
nisip nu foarte fin; ars oxidant incomplet; rosu cafeniu; urme de ardere
secundard; semn in relief pastrat partial: intr-un cerc, linii care se
intretaie formand un carou central; din B.1/1964 (Fig. 7/7).
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Figura 1. Pinteni de fier: 1-2 din B.44/1978; 3 din B.70/1981; 4 din Gr.104/1974; 5 din B.73/1982; 6 din B.54/1978 (dupd lonitd 2009, PI. 130/38-39;
Pl. 186/156; PIl. 16/24; PIl. 192/29; PI. 147/46) / Iron spurs: 1-2 from B.44/1978; 3 from B.70/1981; 4 from Gr.104/1974; 5 from B.73/1982; 6 from
B.54/1978 (according to lonitd 2009, PI. 130/38-39; PI. 186/156; PI. 16/24; PIl. 192/29; PI. 147/46).
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Figura 2. Pinteni de fier: 1-2 din B.1/1964; 3 din B.35/1965; 4 din B.68/1980 / Iron spurs: 1-2 from B.1/1964; 3 from B.35/1965; 4 from B.68/1980.
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Figura 3. Pinteni de fier: 1-3 din B.91/1988-1989; 4 din B.70/1981; 5 din B.69/1980 / Iron spurs: 1-3 from B.91/1988-1989; 4 from B.70/1981; 5 from
B.69/1980.
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78; 4, 6, 8 din B.91/1988-1989; 7 din

B.86/1985-1987; 9 din B.1/1964; 10 din B.46/1978 / Iron knives: 1 from B.34/1965; 2 from B.68/1980; 3, 5, 11 from

B.43/1978; 4, 6, 8 from B.91/1988-1989; 7 from B.86/1985-1987; 9 from B.1/1964; 10 from B.46/1978.

Figura 4. Cutite de fier: 1 din B.34/1965; 2 din B.68/1980; 3, 5, 11 din B.43/19
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Figura 5. Cuie de fier: 1 din B.46/1978; 2—3, 5-6, 9 din B.1/1964; 4 din B.91/1988-1989; 7-8 din B.43/1978; Obiecte de fier
a cdror functionalitate nu a putut fi precizatd: 10 din B.46/1978; 11-16 din B.86/1985 / Iron nails: 1 from B.46/1978; 2-3,

5-6, 9 from B.1/1964; 4 from B.91/1988-1989; 7-8 from B.43/1978. Iron items whose function could not be determined:
10 from B.46/1978; 11-16 from B.86/1985.
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Figura 6. Obiecte de feronerie: 1 din B.43/1978; 2-3 din B.1/1964; 4 din B.91/1988-1989; 5 din Gr.123/1978 / Different iron
parts of door: 1 from B.43/1978; 2-3 from B.1/1964; 4 from B.91/1988-1989; 5 from Gr.123/1978.
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Figura 7. Catarame de fier: 1 din S.46; 2 din B.5/1973; 3 vdrf de sdgeatd din B.93/1991; 4 amnar de fier din B.91/1988—
1989; 5 foarfecd de fier din B.1/1964; 6 potcoavd de fier din B.92/1989; 7 fund de vas din B.1/1964 / Iron buckles: 1 from
S.46; 2 from B.5/1973; 3 arrowhead from B.93/1991; 4 iron strike-a-light from B.91/1988-1989; 5 iron scissor from
B.1/1964; 6 iron horseshoe from B.92/1989; 7 base of pot from B.1/1964.
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