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Abstract: Some archive investigations allow new clarification on data concerning two semilunar fibulae of Feugére 24d1 type from Poiana (Galati
county). One of the fibulae was discovered probably in 1927 under uncertain circumstances. The other fibula comes from the archaeological
excavations led by Radu Vulpe in 1950. By an error in later literature, the discovery data of the latter was attributed to the first of the fibulae. The
Linterwar” fibula is preserved today in the Tecuci Musuem. The second fibula is now lost, but its features can be recognized in a photograph kept in

the archive of the “Vasile Pdrvan” Institute of Archaeology, in Bucharest.

Cuvinte-cheie: fibula Feugére 24d1, istoria arheologiei, epocd imperiald timpurie, asezare protoistoricd

Rezumat: in urma unor investigatii de arhivd, se pot clarifica informatiile referitoare la doud fibule semilunare (Feugére 24d1) descoperite in asezarea
de la Poiana (judetul Galati). Una dintre ele a fost descoperitd probabil in 1927, in imprejurdri incerte. Cealaltd provine din sdpdturile sistematice
conduse de Radu Vulpe in 1950. Printr-o eroare din literatura de mai térziu, datele descoperirii celei din urmd au fost atribuite celei dintdi dintre fibule.
Piesa interbelicd se afld in prezent la Muzeul de Istorie ,, Teodor Cincu” din Tecuci. Cea de-a doua fibuld este astdzi pierdutd, dar caracteristicile ei pot
fi recunoscute intr-o fotografie pdstratd in arhiva Institutului de Arheologice , Vasile Parvan” din Bucuresti.

Potrivit unor publicatii relativ recente?, la Poiana, in
cursul cercetarilor conduse de catre Radu Vulpe in anul
1950, ar fi fost identificata o fibula cu placa semilunara si
sarniera, cu acul pastrat fragmentar (Pl. 1/2). Forma
semilunara a placii impune includerea fibulei de la Poiana
in tipul Ettlinger 41/Riha 7.5 (,Lunulafibel”)/Feugére
24d1. Fibula a fost datatd de catre Silvia Teodor la
inceputul secolului | p.Chr.2. Totusi, in literatura
occidentala, datarile propuse pentru acest tip sunt
oarecum diferite si controversate. Daca pentru
exemplarele din zona raeticad (probabil patria de origine a
tipului), Elisabeth Ettlinger accepta o datare in perioada
Tiberius—Claudius (cca 20-50 p.Chr.)}, Michel Feugére
exclude o datare anterioara domniei lui Claudius; tipul ar
fi fost produs in perioada Claudius—Nero si ramas in uz
pana la finele secolului | p.Chr.%. Foarte probabil, fibulele
semilunare nu au mai fost folosite in perioada care a
urmat cuceririi romane a Daciei: astfel de piese sunt
absente n siturile provinciei intemeiate de Traian®. Se
poate considera ca fibula semilunara de la Poiana este un
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Teodor, Tau 1996, p. 98, nr. 154, fig. 14/1; Vulpe, Teodor 2003, p. 216—
217, nr. 154, 583, fig. 104/1. Piesa a mai fost ilustratd si de Rustoiu
1997, p. 229, fig. 73/1, dupa un desen de S. Cocis.

Vulpe, Teodor 2003, p. 216-217.

Ettlinger 1973, p. 29 5i 113.

Feugere 1985, p. 344, cf. 342, fig. 51 (pentru aria de raspandire). Cf.
Riha 1979, p. 183.
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indicator cronologic relevant pentru a doua jumatate a
secolului | p.Chr., respectiv, pentru cea mai tarzie faza de
locuire a asezarii pre-traianice de pe ,Cetatuia” de la
Poiana. Cea mai mare parte a fibulelor cu placa semilunara
si sarnierd se regdsesc in Gallia si Raetia®. Cateva
exemplare au patruns catre est, de-a lungul Savei si
Dunarii, pdna in Crimeea’. Probabil, Poiana a reprezentat
una dintre statiunile caii comerciale care lega lumea nord-
pontica de Imperiu.

Potrivit publicatiilor citate mai sus, fibula de Ia
Poiana ar fi fost descoperita in sectiunea L, caroul 1/42, la
o adancime neprecizata. Informatia se coroboreaza cu o
insemnare din jurnalul manuscris al campaniei din 1950,
intocmit de Radu Vulpe, aflat din anul 2013 in arhiva
Institutului de Arheologie ,Vasile Parvan” din Bucuresti
(IAB) — Fond Radu si Ecaterina Vulpe®. in acest jurnal
regasim schita unei fibule similare (Pl. 1/4 si 5 — schita 1),
iar pozitia ei in sapatura este indicata astfel: ,(sectiunea)
L, nivel 1,20 m (adancime), carou 11-42” (cf. Addenda).
Pentru identitatea dintre fibula schitata th 1950 si cea
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Cocis 2004; cf. Hellstrom 2018, p. 119. Analogia propusd de Vulpe,
Teodor 2003, p. 115, n. 181 cu doua fibule de la Porolissum (Gudea
1989, p. 605 si 1048, pl. 189/1-2) este eronata: fibulele de aici
infatiseaza o varianta diferita cu placd ajurata. Cf. Rustoiu 1997, p. 75,
n. 350; Cocis 1984, p. 153 i 157, pl. I11/13.

Feugere 1985, p. 342, fig. 51.

Hellstrém 2018, p. 119 (varianta VIl.4c).

8 Vulpe R. 1950, p. 65, paragraful 2.
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publicata Tn 1997 si 2003 ar pleda nu atat asemadnarea
desenelor, cat anul descoperirii (1950) si pozitia in
sdp&tura (sectiunea ,L”, caroul ,...-42”). In raportul care a
urmat cercetarilor din 1950 de la Poiana, fibula nu a fost,
din pacate, nici ilustratd, nici mentionata®. Publicatiile
ingrijite de catre Silvia Teodor ar compensa aceasta veche
omisiune.

Cercetdtoarea ieseand atrigea atential® asupra
descoperirii in ,,1972” (sic: greseala de frapa, trebuie citit:
1927) a unei fibule similare. Trimiterea la reproducerea
piesei din publicatia din 1933 (,Vulpe, Vulpe, 1933, fig.
108/14”) este, insa, eronatd, deoarece in figura respectiva
recunoastem o fibuld de tip Langton-Down/Netromarus?®.
O fibuld identica celei publicate in 1997 si 2003 se
regaseste, totusi, in ilustratia din contributia publicata de
Radu si Ecaternia Vulpe in anul 19332, Reproducerea
fotograficd interbelicd (in lucrarea de fata Pl. 1/1) este
lipsita de scara, iar in text nu sunt indicate datele tehnice
ale fibulei sau informatii suplimentare despre provenienta
ei contextuald. Tn jurnalele inedite ale campaniilor
intreprinse la Poiana de catre Radu si Ecaternia Vulpe in
1927-1928 si 1930-1931 nu am regasit nicio mentiune
despre descoperirea unei fibule cu sarniera si placa
semilunara®3. Se poate presupune, insd, cd o piesa cu o
morfologie atdt de exceptionald pentru repertoriul de
fibule de la Poiana ar fi fost remarcata si schitata de autorii
documentatiei interbelice. Misterul finvaluie deci
chestiunea.

Din fericire, fotografia publicata in 1933 (PI. 1/1) este
indeajuns de lizibila ca s3 permita recunoasterea
particularitatilor piesei si compararea lor cu desenul din
contributiile Silviei Teodor (Pl. 1/2). Asemanarea pana la
identitate este izbitoare! Trebuie remarcat faptul ca
bifurcatiile uneia dintre terminatiile semilunii sunt mai
mari decat bifurcatiile celeilalte (de comparat Pl. 1/1 cu
1/2). Identitatea ornamentald este fireasca n cazul
creatiilor unor ateliere romane provinciale care dezvoltau
o productie ,de serie”. Frapeazad insa un alt aspect: in
ambele cazuri, acul fragmentar, usor indoit, rotit in
sarniera in care s-a intepenit, este orientat in sensul opus
portagrafei. Se poate intampla ca doua fibule romane sa
se asemene pana la identitate sub aspect formal si
ornamental, dar este greu de crezut ca acul fiecareia
dintre ele sa fi fost rupt si indoit in mod identic si sa fi
ruginit Tn aceiasi pozitie! Astfel, se poate pune intrebarea:
fotografia din 1933 si desenul din 1997/2003 ne
infatiseaza una si aceeasi piesa?

° Vulpe et alii 1951.

10 Vulpe, Teodor 2003, p. 59 si 115, n. 181.

1 Feugére 1985, p. 262-267.

12 Vulpe, Vulpe 1933, p. 326-327, nr. 14, fig. 106/23. La aceasta ilustratie
fac referire Aurel Rustoiu (Rustoiu 1997, p. 61, 75, n. 350) si Silvia
Teodor (Vulpe, Teodor 2003, p. 115, n. 181).

13 Vulpe R. 1927; 1928; 1930; 1931; Vulpe E. 1928; 1930.

14 Fibula a fost descrisa astfel de catre Suzana Dimitriu: ,Brose de bronz,
placd in formd de semilund, cu capetele ornamentate. Pe mijloc, doud

Daca acceptam ca aceeasi fibuld apare in cele doua
reproduceri, atunci se contureaza o ingrijoratoare dilema:
trebuie explicat cum se face ca o piesa ,descoperita” in
1950 (atat potrivit publicatiilor mai recente, cat si potrivit
jurnalului de santier inedit!) sa fi fost ilustrata intr-o
revista de specialitate publicata in anul 1933! Pentru
lamurirea acestei dileme se pot accepta doua explicatii.

Prima explicatie. Desi este schitata in jurnalul de
santier si 1i este indicata provenienta din sapatura din
1950, fibula putea fi descoperita, in realitate, la o data
anterioara. Dupad descoperire, piesa nu a fost nici
inventariata si nici luata in gestiunea vreunei institutii de
profil vreme indelungati. in aceste conditii, o persoana
din anturajul lui Radu Vulpe putea sa aduca fibula Thapoi
la Poiana, in secret, si sd o ascunda in nivelul de sapare
atins Tn 3 august 1950 in suprafata L. Motivul? Se poate
suspecta o... gluma arheologica. Trebuie sa recunoastem
ca acest scenariu este... aberant.

A doua explicatie. Identitatea dintre schita desenata
sumar si (poate insuficient de precis) de Radu Vulpe in
jurnalul de campanie din 1950 (Pl. 1/4) si reproducerile din
1933 si 1997/2003 (Pl. 1/1-2) poate fi contestatd. in
sprijinul acestei interpretari sta fotografia anexata fisei de
inventar a Muzeului National de Antichitati (MNA) I 6148
(Arhiva IAB, Bucuresti), redactata de Suzana Dimitriu in 8
februarie 1961 (Pl. 1/3). n aceasta fotografie (cliseele
MNA 2841 si 2846), se poate recunoaste o fibula cu placa
semilunara, cu terminatii bifurcate cu excrescente
discoidale simetrice, mai mari decat in cazul exemplarului
din reproducerile din 1933 i 1997/2003. Totodata, aceste
caracteristici ornamentale definesc o fibulda mult mai
asemanatoare celei schitate de Radu Vulpe decat piesa
din reproducerile din 1933 si 1997/2003. Mai mult decit
atat, potrivit fisei Suzanei Dimitriu*, provenea din
sapaturile sistematice desfasurate la Poiana in suprafata
,L”. Toate aceste informatii ne obligd sa acceptam
identificarea fibulei din cliseul realizat in 1961 cu piesa
descoperitd la Poiana Tn 1950. Implicit, trebuie sa
acceptam ca piesa ilustratd in 1997/2003 nu a fost
descoperitd in 1950, ci la o datd necunoscuta, dar
anterioara publicatiei din 1933.

Astfel, de la Poiana provin doua fibule semilunare®.
Cea dintdi (Pl. 1/1-2) a fost descoperita in conditii incerte
si la o data necunoscuta, dar anterioara publicatiei din
1933. Asemenea majoritatii materialelor descoperite la
Poiana cu ocazia sdpaturilor interbelice ale sotilor Vulpe,
fibula a fost adusa, probabil, la MNA, in Bucuresti, dar nu

cercuri concentrice cu impunsdturi, in mijlocul lor o protuberantd ca un
buton. Acul din spate este rupt”. Fibula masura 3 cm latime si era
expusa in 1961 in vitrina nr. 53 a MNA.

15 Astfel, numarul fibulelor cu placd semilunard descoperite pand acum
in Romania se ridica la patru: fibulelor de la Poiana li se adauga o fibuld
din asezarea de la Hunedoara — Dealul Sénpetru (Sirbu et alii 2007, p.
150-151, 232, fig. 18/1, 271, fig. 57/1), precum si o fibuld ineditd de la
Covasna — Cetatea Zdnelor (mentiune Sirbu et alii 2007, p. 150-151).
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a fost inventariata. Ulterior (probabil in jurul anului 1970),
fibula a fost preluata in gestiunea Muzeului de Istorie
,Teodor Cincu” (MITC) din Tecuci (inv. 7529). Cu acest
prilej, printr-o confuzie, fibulei interbelice i-au fost
atribuite datele de descoperire ale piesei gasite in 1950.
Aceastd piesa a fost in cele din urma publicatda in
contributiile Silviei Teodor din 1997/2003. Cea de-a doua
fibula (Pl. 1/3-4) a fost descoperita in 1950 cu prilejul
cercetarilor sistematice din suprafata L, la adancimea de
1,20 m. Adusa la Bucuresti, a fost inventariata in 1961
(MNA inv. Il 6148) si expusa. Aceasta fibuld nu a fost
niciodatd publicata si, la o data ulterioara inventarierii,
piesa s-a pierdut. Investigatiile efectuate in 2017-2018 in
arhivele si depozitele IAB si ale Muzeului National de
Istorie a Romaniei (MNIR) nu mi-au ingaduit identificarea
piesei.

Discutia de fata nu are menirea de a umbri memoria
autorilor sdpaturilor de la Poiana. Tnvitatura principald
este de ordin euristic. Documentarea tehnica si vizuala
temeinica a materialelor in momentul descoperirii are o
valoare decisivda pentru repertorierea arheologica. De
asemenea, trebuie constientizata importanta covarsitoare
a gestiunii patrimoniale, ca masurd de prevedere
Tmpotriva oricdror capricii si accidente ale sortii. Tn caz
contrar, confuziile si dilemele insurmontabile incatuseaza
si deturneaza cunoasterea stiintifica. Randurile de fata
adeveresc expresia lui Francisco de Goya, potrivit careia
»,somnul ratiunii (poate) produce monstri” (El suefio de la
razon produce monstruos, seria Los Caprichos, gravura nr.
43,1799).

Addenda

Descrierea activitatilor din dupa-amiaza zilei de 3
august 1950, potrivit jurnalului R. Vulpe, Poiana -
Piroboridava — 1950 — | (manuscris inedit, Arhiva IAB,
Bucuresti), paginile 64—65 (pl. 1/5): ,Se vine (la lucru) la
(ora) 14. Cald, zdpusald. Pe la ora 17 incepe o ploaie
torentiald/ cu grindind mare si stricdtoare. Ploaia nu
dureazd mult. Lucrul se intrerupe la 18. In (sectiunea) L,
nivel 1,20 m, carou 11-42, o brosd romand de bronz alb
(pl. 1/3 si 4/schita 1). In K, cazm(aua) 7 (pl. 1/4/schita 2) o
fibula de bronz Nauheim. Tot in K, mdner de os intreg, plin
(pl. I/4/schita 3), cu urma pldselului de fier. Obiect cu incizii
geometrice fine. Tot in K, perld de sticld albd (pl. 1/4/schita
4), transparentd, cu dungi orizontale albe mate”.

N.b. Fibula lingurita (si nu “Nauheim”) din
Pl. I/4/schita 2 nu poate fi identificata printre exemplarele
astazi publicate®®. Nici perla din sticla alba (PI. I/4/schita 4)
nu poate fi recunoscuta printre podoabele de la Poiana®’.
Numai piesa din schita 3 poate fi identificata datorita
manerului din os publicat ulterior!®, atidt pe baza

16 Teodor, Tau 1996, p. 98, nr. 130-153 si Vulpe, Teodor 2003, p. 215—
216, nr. 130-153.
7 Vulpe, Teodor 2003, p. 239-241, nr. 529-576, 608-609, fig. 129-130.

comparatiei vizuale, cat si pe baza datelor descoperirii
(campania 1950, sectiunea K). Astfel, dintre cele patru
piese mentionate si schitate in jurnal de catre Radu Vulpe,
la ora actuala numai doua pot fi regasite.

BIBLIOGRAFIE

Cocis 1984 - S. Cocis, Fibulele romane din Dacia preromand, ActaMP 8,
1984, p. 149-157.

Cocis 2004 — S. Cocis, Fibulele din Dacia Romana / The Brooches from
Roman Dacia, Cluj-Napoca, 2004.

Ettlinger 1973 — E. Ettlinger, Die rémischen Fibeln in der Schweiz, Bern,
1973.

Feugére 1985 — M. Feugeére, Les fibules de la Gaule Méridionale de la
conquéte a la fin du Ve s. ap. J.-C., RAN, Supplément 12, Paris, 1985.

Gudea 1989 — N. Gudea, Porolissum. Un complex arheologic daco-roman
la marginea de nord a Imperiului Roman. Volumul | (Cercetdri si
descoperiri arheologice pdnd in anul 1977) (= ActaMP 13), Zalau,
1989.

Hellstrom 2018 — K. Hellstrém, Fibeln und Fibeltracht der Sarmatischen
Zeit im Nordschwarzmeergebiet (2. Jh. v. Chr. - 3. Jh. n. Chr.), Bonn,
2018.

Riha 1979 - E. Riha, Die rémische Fibeln aus Augst und Kaiseraugst,
Augst, 1979.

Rustoiu 1997 — A. Rustoiu, Fibulele din Dacia preromand (sec. Il i.e.n. — |
e.n.), BibIThrac 22, Bucuresti, 1997.

Sirbu et alii 2007 — V. Sirbu, S. A. Luca, C. Roman, S. Purece, D.
Diaconescu, N. Ceriser, Vestigiile dacice de la Hunedoara Grddina
Castelului / The Dacian Vestiges in Hunedoara Grddina Castelului,
Alba lulia, 2007.

Teodor, Tau 1996 — S. Teodor, S. Tau, Obiecte de port si podoabd din
asezarea geto-dacicd de la Poiana, jud. Galati (1). Fibule, ArhMold
19, 1996, p. 57-105.

Vulpe E. 1928 — E. Vulpe, Poiana — Piroboridava, 1928 (manuscris inedit,
arhiva IAB, Bucuresti, Fond Radu si Ecaterina Vulpe, fard numar de
inventar).

Vulpe E. 1930 — E. Vulpe, Jurnal de sapdturi, 1930, Piroboridava, Poiana,
MCMXXX (manuscris inedit, arhiva IAB, Bucuresti, Fond Radu si
Ecaterina Vulpe, fara numar de inventar).

Vulpe R. 1927 — R. Vulpe, Sdpdturile de la Poiana (Tecuci), iulie 1927,
jurnal redactat pe santier (manuscris inedit, arhiva IAB, Bucuresti,
Fond Radu si Ecaterina Vulpe, fara numar de inventar).

Vulpe R. 1928 — R. Vulpe, Sdpdturile de la Poiana din MCMXXVIlI,
Piroboridava, jurnal de sdpdturi redactat pe santier, 1928 (manuscris
inedit, arhiva IAB, Bucuresti, Fond Radu si Ecaterina Vulpe, fara
numadr de inventar).

Vulpe R. 1930 — R. Vulpe, Jurnal de sdpdturi, 1, Piroboridava, Poiana,
MCMXXX (manuscris inedit, arhiva IAB, Bucuresti, Fond Radu si
Ecaterina Vulpe, fara numar de inventar).

Vulpe R. 1931 — R. Vulpe, Piroboridava 1931, 1936, Corni 1934, Rugesti
1933, jurnal de sdpdturd, 1931 (manuscris inedit, arhiva IAB,
Bucuresti, Fond Radu si Ecaterina Vulpe, fard numar de inventar).

Vulpe R. 1950 — R. Vulpe, Poiana — 1950 — | (manuscris inedit, arhiva IAB,
Bucuresti, Fond Radu si Ecaterina Vulpe, fara numar de inventar).

Vulpe, Teodor 2003 — R. Vulpe, S. Teodor, Piroboridava. Asezarea geto-
dacicd de la Poiana, BiblThrac 39, Bucuresti, 2003.

Vulpe, Vulpe 1933 — R. Vulpe, E. Vulpe, Les fouilles de Poiana, Dacia 3-4,
1927-1932 (1933), p. 253-351.

Vulpe et alii 1951 — R. Vulpe, E. Vulpe, A. Nitu, C. Matasa, C. Cihodaru, C.
Calinescu, V. Balan, S. Kiss, E. Negruti, R. Petre, S. Stefanescu,
Activitatea santierului Poiana-Tecuci 1950, SCIV 2, 1951, 1, p. 177—-
216.

8 Vulpe, Teodor 2003, p. 201, nr. 1130, 563, fig. 84/6 (MITC-Tecuci, inv.
2896); ¢f. Vulpe et alii 1951, p. 215, fig. 29/2.



88 Daniel SPANU

é

"Gl YA wrmrr 3y Algrhee, GFZNM-,
s a0,

D\,\ L ) M}Qz(’j)ub—- ,C*lA_Q... ,4' -t{L

ol o A Moy all |

K jCasci. ¥, TGS S ~/f

é\JF—C =1 &,p -Q!t*fr? \(-d-*’(‘crh—\s
T K

SO N‘J { :r\\

A = \

4) X k{__ A o -
J\”‘\L,’ { (,.‘ en b= L f«‘(‘,k/_y

T K L
“‘ _ih A '\) 4 L (_'(c ’)'(__\QC? s] Jl_{é‘wf,

schita 4 [ Sy a b T3, =
Nl -4 ) & d*'*“a{ N BRI a{.(u‘_‘_

FRERY 05,

schita 3

Planga I. 1. Fotografia publicatd de Vulpe, Vulpe 1933, p. 326, fig. 107/23 (adusd la scard cu aproximatie); 2. Reproducerea oferitd de Teodor, Tau
1996, p. 80, fig. 14/1; 3. Fotografia fibulei descoperite in 1950, fisd de inventar MINA Il 6148; 4. Schita lui Radu Vulpe din 3 august 1950 (adusd la scard
cu aproximatie); 5. Facsimil al paginii 64 din jurnalul lui Radu Vulpe din 1950, cu numerotarea schitelor / 1. Photograph published by Vulpe, Vulpe
1933, p. 326, fig. 107/23 (approximate scale); 2. Drawing published by Teodor, Tau 1996, p. 80, fig. 14/1; 3. Photograph of the 1950 discovered fibula,
MNA file 11 6148; 4. Sketch by Radu Vulpe, August 3, 1950 (approximate scale); 5. Facsimile of page 64 in Radu Vulpe’s field notes, with the numbering
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CAJ — Cambridge Archaeological Journal

Carpica — Carpica. Complexul Muzeal ,lulian Antonescu” Bacau, Bacau

CCA — Cronica Cercetarilor Arheologice din Romania, Bucuresti

CCDJ — Cultura si Civilizatie la Dunarea de Jos, Calarasi

CMNH-SA — Catalogi Musei Nationalis Hungarici, Series Archaeologica, Budapest
CN — Cercetdri numismatice, Bucuresti

CsSzME — Csiki Székely Muzeum Evkonyve, Miercurea Ciuc
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262 Abrevieri / Abréviations / Abbreviations

Dacia — Dacia (Nouvelle Série). Revue d’archéologie et d’histoire ancienne. Académie Roumaine. Institut d’archéologie
« V. Parvan », Bucarest

DolgCluj — Dolgozatok az Erdélyi Nemzeti Mtzeum Erem- és Régiségtarabdl, Kolozsvar

EJA — European Journal of Archaeology

EphemNap — Ephemeris Napocensis. Academia Romana, Institutul de Arheologie si Istoria Artei, Cluj-Napoca

ERAUL — Etudes et Recherches archéologiques de I'Université de Liege

EurAnt — Eurasia Antiqua. Deutsche Archaologisches Institut, Berlin

FolArch — Folia Archaeologica, Budapest

1JO — International Journal of Osteoarchaeology

Janat — Journal of Anatomy

JAS — Journal of Archaeological Science

JDAI. AA - Jahrbuch des Deutschen Arch&ologischen Instituts, Archdologischer Anzeiger, Berlin

JFS — Journal of Forensic Sciences

JHE —Journal of Human Evolution

JMC - Journal of Material Culture, University College London

KVHAA Konferenser — Kungl. Vitterbets Historie och Antikvitets Akademien Konferenser, Stockholm

LIPS — Leiden Journal of Pottery Studies, Leiden University

Lucr.Inst.Speol./ Trav.Inst.Spéol. — Lucrarile Institutului "Emil Racovita", Bucuresti / Travaux de I'Institut de Spéologie
« Emile Racovita », Bucarest

MAA — Monumenta Avarorum Archaeologica

Marisia — Marisia. Studii si materiale. Arheologie — Istorie — Etnografie. Targu Mures

MCA — Materiale si Cercetari Arheologice, Bucuresti

MEFR — Mélanges de I'Ecole francgaise de Rome

MEFRM — Mélanges de I'Ecole francaise de Rome. Moyen Age

MFME-StudArch — A Méra Ferenc Mlzeum Evkényve, Szeged

MIA — Materialy i issledovanija po arheologii SSSR, Moscova-Leningrad (St. Petersburg)

Mousaios — Mousaios. Buletinul Stiintific al Muzeului Judetean Buzau

MuzNat — Muzeul National, Bucuresti

Oltenia — Oltenia. Studii si Comunicari, Craiova

PA — Patrimonium Apulense, Alba lulia

PBF — Prahistorische Bronzefunde, Stuttgart

Peuce — Peuce, Studii si cercetari de istorie si arheologie, Institutul de Cercetari Eco-Muzeale, Tulcea

PhTRS — Philosophical Transactions of the Royal Society

Pontica — Pontica. Studii si materiale de istorie, arheologie si muzeografie, Muzeul de Istorie Nationala si Arheologie Constanta

Probleme Kiistenforsch. siid. Nordseegebiet — Probleme der Kistenforschung im siidlichen Nordseegebiet, Oldenburg

Quartar — International Yearbook for Ice Age and Stone Age Research

Quaternaire — Quaternaire. Revue de I’Association Francaise pour I'Etude du Quaternaire, Paris

Quaternary International — Quaternary International. The Journal of the International Union for Quaternary Research

Radiocarbon — An International Journal of Cosmogenic Isotope Research, Cambridge

RAN — Revue archéologique de Narbonnaise, Montpellier

REL — Revue des Etudes Latines, Paris

RevMuz — Revista Muzeelor, Bucuresti

RMM.MIA — Revista Muzeelor si Monumentelor, seria Monumente Istorice si de Arta, Bucuresti

RossArh — Rossijskaya Arheologiya. Institut arheologii Rossijskoj akademii nauk, Moskva

Sargetia — Sargetia, Buletinul Muzeului judetean Hunedoara, Deva

SCA — Studii si Cercetari de Antropologie, Bucuresti

SCIA — Studii si Cercetari de Istoria Artei

SCIV(A) — Studii si Cercetari de Istorie Veche (si Arheologie), Bucuresti

SCN - Studii si Cercetari de Numismatica, Bucuresti

SP — Studii de Preistorie, Bucuresti

SlovArch — Slovenska Archeoldgia, Nitra

SovArch — Sovetskaja Arheologija, Moscova

StCl — Studii Clasice, Bucuresti

SympThrac — Symposia Thracologica

Terra Sebus — Terra Sebus. Acta Musei Sabesiensis, Anuarul Muzeului Municipal ,,loan Raica”, Sebes

Ziridava — Ziridava. Studia Archaeologica, Arad

ZPE — Zeitschrift fur Papyrologie und Epigraphik, KéIn



