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ASEZAREA PALEOLITICA DE LA MALU DINU BUZEA
(SAT CREMENEA, COM. SITA BUZAULLUI,
JUD. COVASNA).
O SINTEZA A CAMPANIILOR 2011-2013

MARIAN COSAC’, GEORGE MURATOREANU", ALEXANDRU RADU"", LOREDANA NITA"

Keywords: Upper Palaeolithic, Malu Dinu Buzea, terrace,
gelifraction, cone of dejection, lithic technology.

Abstract: Since its inception, the Romanian archaeological
school of the Palaeolithic maintained the interpretation of
archaeological layers through the lenses of the geo-
morphological data as an objective. Our study presents one of
the situations in which archaeological researches did not
benefit from a direct collaboration between the two fields of
inquiry, which led to an erroneous understanding of the
sedimentary genesis in the Palaeolithic settlement of Malu
Dinu Buzea (Covasna Department). Recent observations
offered a glimpse of both vertical and horizontal movement of
the archaeological material, due to the periodical reactivation
of a dejection cone, and to sedimentary peculiarities.

The technological analysis of the recently excavated lithic
assemblage revealed the existence of a single, heavily
disturbed cultural unit, found in secondary position, along with
numerous naturally fragmented flint, sandstone, quartzite, and
limestone blocks. The largest part of the technological and
typological features of the mostly local flint assemblage
indicates a possible final Upper Palaeolithic timing for its
origin, with no arguments in favour of a putative Aurignacian
designation, and only several hints at a Tardenoisian one, both
previously stated for what used to be recognized as a two-
folded cultural sequence.

Cuvinte-cheie: paleolitic superior, Malu Dinu Buzea, terasa,
gelifractie, con de dejectie, tehnologie litica.

Rezumat: Interpretarea nivelurilor arheologice prin raportarea
la informatia geomorfologicd este un deziderat contemporan
formarii scolii arheologice a paleoliticului din Romania.
Studiul de fatd aduce in discutie situatia in care cercetarea
arheologica a fost efectuatd in absenta unei colaborari directe
intre arheologi si geomorfologi, fapt ce a avut drept consecinta
o intelegere eronatd a genezei pachetelor sedimentare din
agezarea paleoliticdi de la Malu Dinu Buzea. Informatia
arheologicda acumulatd dupd reluarea cercetdrii indicd o
deplasare a materialului litic atét pe verticald, cat si pe orizontal,
fapt datorat reactivarii periodice a conului de dejectie si a
particularitatii depozitului.

Studiul colectiei litice a inclus material provenit din trei
campanii de sdpaturi efectuate recent (2011-2013). Analiza
tehnotipologicd a esantionului a evidentiat existenta unui
singur nivel cultural, aflat in pozitie secundard si puternic
deranjat de fenomene postdepozitionale. Aldturi de materialul
litic modificat intentionat, reprezentat predominant de cel putin
doua varietati de silex local, In componenta acestui nivel intra
si numeroase piese fragmentate natural, din silex, gresie,
cuartit si calcar. Din punct de vedere cultural, ansamblul litic
analizat nu oferd argumente solide in favoarea definirii
aurignaciene propuse anterior si doar cateva indicii izolate ale
unei posibile incadrari mezolitice, de asemenea avansatd de
cercetarile anterioare.

INTRODUCERE

Asezarea paleoliticd de la Malu Dinu Buzea este
plasata la intrarea in satul Cremenea, pe latura estica
a sa, pe o presupusa terasd a Buzaului, la o altitudine
absolutd de 740 m (Fig. 1). Situl a fost descoperit si
cercetat initial de M. Roska, In campaniile din anii
1924, 1926 si 1928. Initiativa sa fost reluatd de o
echipa aflatd sub coordonarea lui C.S. Nicolaescu-
Plopsor in anii 1956 (sectiunile 1-7) si 1957
(sectiunile 9-16), pentru ca Al. Paunescu, in 1960
(sectiunile 17-18) si 1961 (sectiunile 19-20), sa
continue acest demers. In anul 1973, M. Carciumaru
a prelevat din profilul sectiunii 17 probele necesare
efectudrii unei analize polinice.

Identificarea traditiei culturale prezente la Malu
Dinu Buzea a suferit unele modificari datorate nu
numai progresului cercetarilor paleolitice din spatiul
european, ci si modalitatii de abordare a sdpaturii

* Universitatea ,,Valahia”, Targoviste, e-mail: cosac_marian@yahoo.com; muratoreanug@yahoo.com; loredana_nita2003@yahoo.com.
** Directia pentru Cultura, Culte si Patrimoniu Cultural National — Ddmbovita, alexandruradu2005@yahoo.com.
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arheologice. Astfel, M. Roska considera ca este
vorba de ,,produse aurignaciene mijlocii”', C.S.
Nicolaescu-Plopsor de neolitic de inceput,
Aurignacian mijlociu de sfarsit/Aurignacian pre-
gravettian’, Al. Paunescu — Aurignacian II (mijlociu),
epipaleolitic (Tardenoasian)®, pentru ca Al. Paunescu
si M. Carciumaru sa discute de existenta a trei
etape de locuire, atribuite Aurignacianului, Gra-
vetianului si Tardenoasianului®. In ultima sa contributie
sinteticd, Pdunescu vorbeste de existenta a doud
niveluri atribuite Aurignacianului si Tardenoasianului’.
Intrigati de situatia succesiunii culturale mentionate
de cercetarile anterioare, respectiv de posibila
existentd a doud sau chiar trei traditii culturale
distincte, ce acopereau un vast palier cronologic,
dar si de mentionarea unei situatii inedite din punct
de vedere pedologic, anume solul poligonal, plasat
la baza unei depuneri sedimentare cu materiale
arheologice paleolitice, am considerat ca este
necesara reluarea cercetarii arheologice. Ca urmare,
din vara anului 2010, situl Malu Dinu Buzea a
devenit santier-scoald, in vederea efectudrii stagiului
de practicd arheologicd pentru studentii de la
specializarea Istorie, din cadrul Facultatii de Stiinte
Umaniste, Universitatea ,,Valahia” din Térgoviste6.
Cercetarea arheologica s-a efectuat in anul 2010 in
parteneriat cu Muzeul Carpatilor Rasariteni —
Sfantu Gheorghe si Complexul Muzeal Curtea
Domneasca — Targoviste, iar din anul 2011 doar cu
institutia din Sfantu Gheorghe.

STRATEGIA DE CERCETARE A SITULUI

Din analiza rezultatelor cercetarilor anterioare,
am decis 1n anul 2010 deschiderea unei sectiuni cu
indicativul XXI (in continuarea numerotarii sectiunilor
din etapele anterioare de cercetare), cu o suprafata
de 3x2 m, impartita in sase carouri cu latura de un
metru, iar in anul 2011 a sectiunii XXII, cu o
suprafatd de 3x3m. Acestea au fost plasate in
partea nordicd a sitului, intre sectiunile 8-10
(efectuate de Nicolaescu-Plosor) si 17 (realizata de
Paunescu), in partea terminald a presupusei terase,
unde se mentiona prezenta unor resturi de combustie.
In campaniile urmatoare (2012-2013), cercetarea a

! Roska 1930, p. 96.

2 Nicolaescu-Plopsor, Pop 1959, p. 53.

3 Paunescu 1966, p. 319.

4 Carciumaru, Pdunescu 1975, p. 329; Carciumaru 1980,
p. 174-183.

3 Paunescu 2001, p. 359.

% Cosac et alii 2012.

fost continuatd prin plasarea sectiunilor XXIII (4x3
m), XXIV (4x2 m) si XXV (4x2 m) (Fig. 2).

Cercetarea arheologicd s-a realizat prin raportarea
materialului la un punct 0 unic, In vederea identi-
ficarii facile a celor trei concentriri de materiale
litice preistorice mentionate de C. S. Nicolaescu-
Plopsor si Al. Paunescu. Am decis ca sapatura sa se
execute In pase mecanice variabile, conditionata de
concentrarea materialului in plan orizontal. intregul
sediment recuperat a fost trecut prin site cu
dimensiuni variabile, dar cu rezultate neconcludente.
Inregistrarea materialului arheologic s-a realizat
prin raportarea la trei coordonate (X, y, z), pe
carouri cu latura de 1 m, cu inregistrarea pozitiei pe
fisd milimetrica, dar si prin fotografierea acestora.
Am optat pentru aceastd modalitate de recuperare si
inregistrare a materialului arheologic in intentia
realizarii unei baze de date cu referire la repartitia
spatiald a artefactelor.

GEOMORFOLOGIA SITULUI MALU DINU BUZEA,
REFLECTATA IN STUDIILE ARHEOLOGICE

Suprafata cvasiorizontald, intrata in literatura de
specialitate sub denumirea de Malu Dinu Buzea, a
fost consideratd inca din etapa de pionierat a
cercetdrilor arheologice ca un fragment dintr-o
presupusi terasd a Buzaului’, iar aceasta ipoteza a
fost preluata in toate studiile arheologice ulterioare®.
Plasarea sa in categoria teraselor Buzaului a
influentat in mod direct interpretarea rezultatelor
cercetdrilor, dar si strategia de abordare a sapaturii
arheologice. Ca o exemplificare in sprijinul celor
afirmate, studiile consacrate nu au oferit explicatii
privind asocierea permanentd dintre materialele
litice rezultate in urma activitatii umane si
produsele predominant prezente datorate actiunii
gelifractiei, precum si a galetilor de mici
dimensiuni cu evidente urme de rulare.

Dupa M. Roska, ,.,gradina lui Dinu Buzea” este
plasata pe o terasd ce ,,se ridica cu 5 m deasupra
ultimei terase, in care s-a taiat valea rdauletului”.
Roska observa asociatia dintre ,,produsele auri-
gnaciene mijlocii, amestecate cu o multime de
bucdti de silex” .

C. S. Nicolaescu-Plopsor si colaboratorii sai au
reluat in anul 1956 cercetarea arheologica in

" Roska 1930, p. 96.

8 Nicolaescu-Plopsor et alii 1959, p. 18; Nicoldescu-
Plopsor, Pop 1959, p. 51; Carciumaru, Paunescu 1975;
Carciumaru 1980, p. 174-183.

° Roska 1930, p. 96.



Asezarea paleolitica de la Malu Dinu Buzea. O sinteza a campaniilor 2011-2013 83

asezarea de la Malu Dinu Buzea. Coordonatorul
afirma ca sapatura trebuie sd se concentreze pe
terasa cuprinsd intre paraul Cremenea si rdaul
Buzdu, in partea dreaptd a confluentei”, dar
observa faptul cid stratul inferior .,il formeaza
aluviunile de baza, de culoare galben inchis,
nisipoase, cu granulatie fina §i cu intercalatii de
lentile si chiar bancuri puternice de pietrisuri, care
nu reprezinta altceva decat luturile §i prundisurile
viiturilor mai slabe sau mai puternice ale paraului
Cremenea, depuse in conul sau de dejectie”'.
Dupa C. S. Nicoldescu-Plopsor, suprafata de la
Malu Dinu Buzea a devenit optimd prezentei
umane atunci cand ,,aluviunile conului de dejectie
fusesera cuprinse de vegetatie”'?. In concluzie,
chiar daca in prima faza coordonatorul cercetarilor
plaseaza suprafata abordatad in categoria teraselor,
prin descrierea depunerilor sedimentare accepta ca
stratul inferior, de la baza profilului, a fost format
prin aportul sedimentar al paraului Cremenea si
este un con de dejectie al acestuia.

Daca, la reluarea sapaturii arheologice in anii
1960 si 1961, arheologul Al. Paunescu nu abordeaza
incadrarea in categoria teraselor a suprafetei de la
Malu Dinu Buzea®®, in anul 1975, in colaborare cu
M. Carciumaru, au fost aduse argumente privind
acceptarea ipotezei emise de M. Roska. Autorii
studiului afirmau ca asezarea ,este situatd pe
terasa de 6 m a Buzaului”"*. In timp ce Nicolaescu-
Plopsor considera depunerea inferioara, de la baza
profilului stratigrafic, ca rezultat al depunerilor
conului de dejectie, Paunescu si Carciumaru
descriu acest strat ca ,,pietrisuri de terasa™" , steril
din punct de vedere arheologic. Interesant este ca,
din acest strat, Nicoldescu-Plopsor a recuperat ,,un
fragment de lamad, douda aschii si un nucleu
microlitic”'®, aparitie datorati afectirii de citre
aluviunile conului de dejectie a asezarii paleolitice
cercetatd de J. Teutsch la confluenta Cremenei cu
afluentul sau ,,Al Rau”, punct plasat in partea
superioari a asezrii de la Malu Dinu Buzea'’.

Ca o primd observatie, plasarea 1n categoria
teraselor a suprafetei cvasiorizontale de la Malu
Dinu Buzea s-a facut fara argumente convingatoare
de natura geomorfologicd. Tentat initial s& accepte
aceasta ipotezd, C.S. Nicoldescu-Plopsor, cu argu-

19 Nicoldescu-Plopsor et alii 1959, p. 18.
"' Nicoldescu-Plopsor et alii 1959.

12 Nicolaescu-Plopsor et alii 1959, p. 19
13 Paunescu 1966, p. 319-333.

14 Carciumaru, Paunescu 1975, p. 328.

15 Carciumaru, Paunescu 1975.

'6 Nicoldescu-Plopsor et alii 1959, p. 19.
'7 Nicoldescu-Plopsor et alii 1959.

mentele de naturd stratigraficd, ce aveau la baza
deja vasta sa experientd de teren, demonstra ca
pachetul sedimentar, cel putin 1n partea sa inferioara,
s-a format In urma depunerilor sub forma unui con
de dejectie la confluenta Cremenei cu Buzaul (Fig. 3).

Daca 1n studiul interdisciplinar, elaborat
impreuna cu M. Carciumaru, consacrat reconstituirii
paleoclimatului din Depresiunea Intorsura Buzaului,
Al Paunescu accepta existenta unei terase la Malu
Dinu Buzea, acesta a revenit ulterior §i a acceptat
in parte ipoteza emisd de C.S. Nicolaescu-Plopsor.
Chiar dacé utilizeaza in continuarea formula deja
consacratd 1n literatura de specialitate, anume
terasa de la Malu Dinu Buzea™?, atunci cand
abordeaza situatia stratigraficd descrie stratul
inferior, considerat anterior ca ,pietrisuri de terasa”,
drept rezultat al depunerilor paraului Cremenea ,,in
conul lor de dejectie ”. Compozitia acestei depuneri
sedimentare este de ,,nisip cu granulatie finda §i cu
intercalatii de lentile si chiar bancuri puternice de
pietrisuri”™"’, ceea ce corespunde descrierii stratigrafice
facuta de C. S. Nicoldescu-Plopsor (Fig. 4).

Trebuie precizat ca studiile ulterioare anului
1975 au trecut cu vederea concluziile geomorfo-
logului N. Bacdintan, care preciza ci ,,inceputurile
popularii acestei depresiuni intramontane se pierd
in preistorie (in conul de dejectie al Cremenei,
comuna Sita Buzaului, au fost descoperite materiale
paleolitice din pleistocenul tdndr)”*. Dupa
N. Bacaintan, terasa a Il-a a Buzadului are o
altitudine relativa de 5—6 m, altitudine ce corespunde
teoretic si cu aceea a punctului Malu Dinu Buzea,
dar ,,Extensiunea sa maxima este intdlnita pana la
Vama Buzaului (300-500 m largime, 5 km lungime)
si Buzaiel (200-250 m largime, aproape 3 km
lungime), aceste localitati fiind construite pe
fragmentele respective. Sub forma unor fagsii inguste
(50-100 m latime, 1-2 km lungime), terasa a Il-a
apare si in amunte de aceste localitati. Ea are
elementele bine conturate §i este putin fragmentata.
In mod obisnuit spre tdtind este acoperitd cu
materiale coluvio-proluviale (in special la Vama
Buzauluiu). Pe podul terasei se distinge o cuvertura
de materiale superficiale fine, cu grosime redusa (in
medie 0,3—0,8 m), alcatuita din luturi care, de cele
mai multe ori, contin pietris la suprafatda. Depozitul
de terasa propriu-zis se caracterizeazd printr-un
continut ridicat de elemente mari chiar in partea
superioard. Astfel, in zona magazinului universal de
la Vama Buzaului (aproximativ 2 km aval de

18 Paunescu 2001, p. 359.
1 Paunescu 2001,
2 Bacaintan 1975, p. 123.
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confluenta cu Dalghiul), la 1 m addncime, continutul
de bolovani este de 25-35%. Grosimea acestui
deporzit depdseste 4—5 m, asa cum reiese din analiza
deschiderilor si a forajelor existente, care nu l-au
strapuns total™".

Studiul lui Bacdintan remarca asocierea terasa-
localitati, precum si existenta in depunerea
stratigraficd inferioard a continutului mare de
bolovani, argument indubitabil in plasarea acestor
suprafete in categoria teraselor. La Malu Dinu Buzea
cercetarea arheologici nu a confirmat prezenta
acestui substrat, ci doar un depozit cu nisip cu
granulatie find §i cu intercalatii de lentile si chiar
bancuri puternice de pietrisuri care se datoreaza
depunerilor Cremenei. Absenta constructiilor pe
suprafata de la Malu Dinu Buzea, In momentul
inceperii primei sapaturi arheologice initiatd de M.
Roska, in anul 1924, poate fi un argument in sensul
dorit de noi. Cvasiorizontalitatea asezarii se
datoreaza lucrarilor agricole periodice, pentru ca in
perioada sa de formare, chiar si in momentul locuirii
paleolitice, avea o inclinare accentuatd pe axa sud-
vest — nord-est, perpendicular pe talvegul Buzaului,
dar si cu consistenta diferitd in grosimea stratelor pe
axa nord-vest — sud-est.

Absenta unei colaborari directe intre arheologi
si geomorfologi a avut drept consecinta o Intelegere
eronatd a genezei pachetelor sedimentare din
punctul Malu Dinu Buzea®.

INFORMATIA ARHEOLOGICA

Esantionul litic studiat (Tab. 1, 2, 3) este format
din 1158 piese, reprezentand, In proportii variabile,
galeti/blocuri  (0,43%), produse secundare de

2! Bacaintan 1975, p. 125.

2 De altfel, definirea termenului de terasa presupune doud
componente: prima morfologica (aspectul orizontal) si cea de-a
doua genetica (o fostd luncd). Dupa V. Velcea si M. Costea:
L Terasele sunt forme de relief bine definite in cadrul culoarului de
vale, situate in continuarea albiei majore, care fac racordul cu
versantii de vale. Ele au aspectul unor trepte diferentiate
altimetric. Terasele evidentiaza in structura lor roca de bazad,
orizontul de aluviuni, depozite loessoide, soluri fosile si soluri
actuale” (Velcea, Costea 2006, p. 229), dupa M. Ielenicz
»Terasele sunt trepte in lungul vdilor la altitudini relative fatd
de albie ce variaza intre 4-5 m §i 180 m (frecvent pana la 90—
100 m) care la origine au fost lunci, ramandnd suspendate in
urma adancirii in ele a raurilor” (lelenicz 2004, p. 128), iar
dupa C. Brandus, A. Gozavu, V. Efros si V. Chirita terasa este
o ,forma de relief cu aspect de treaptd, extinsa in lungul unei
vai, tarm marin sau lacustru. Ea provine dintr-o veche albie
majord, ramasa suspendata prin adancirea rdului, sau printr-o
platforma de abraziune in urma cobordrii nivelului apelor
marine sau lacustre” (Brandus et alii 1999, p. 292).

debitaj (aschii, nuclee, fragmente nedeterminate,
produse corticale si de reamenajare — 83,41%),
suporturi laminare (lame, lamele — 14,59%) si piese
retusate (1,55%). Acestea, insotite de un numar
ridicat de fragmente naturale (Tab. 4), provin de pe
o suprafatd cercetatd de 37 m?, de-a lungul a trei
campanii de cercetari.

Materia prima identificata include gresie (3,45%),
materii prime posibil alogene, dupa prezenta izolata
in esantion (mai putin de 13 piese din fiecare
categorie de debitaj, In principal aschii si suporturi
laminare din silex negru sau maroniu-cenusiu,
calcedonie, opal, argilit, menilit §i corneand —
3,79%) si cel putin trei varietati de silex local, care
domind esantionul in proportie de 92,74%: silex
albastrui-cenusiu/cenusiu-deschis, mat, cu textura
find §i, ocazional, intercalatii cenusiu-albicioase;
silex maroniu-galbui inchis/maroniu—roscat, mat,
cu texturd fina; silex crem-gilbui deschis/cenusiu,
cu patind crem deschis, mat, cu textura find. Cele
trei tipuri principale de silex sau gresia nu par sa
faca obiectul unei diferentieri in privinta modalitatii
de desfasurare a debitajului, sau de modificare a
suporturilor obtinute, dupa cum nici tipurile de
materie prima identificate izolat nu semnaleaza
existenta unei strategii de debitaj diferite.

In interiorul categoriei nucleelor (4,31% din
esantion) (Fig. 5, 6), o primd grupa este aceea a
nucleelor prismatice cu un plan de lovire, dos
natural sau accidentat si debitaj semiturnant sau
frontal, finalizat prin desprinderi de aschii si, mai
rar, de lame. Dimensiunile lor variaza intre
32-37/48-52 mm lungime, 3643 mm latime si
20-28 mm grosime. Aschiile, ca ultime desprinderi
practicate de pe o suprafatd de debitaj, caracte-
rizeaza, cu titlu de exceptie, si citeva nuclee cu
doud planuri de lovire, de asemenea exploatate prin
debitaj semiturnant; al doilea plan de lovire pare sa
raspunda necesitatii de a abandona exploatarea unei
suprafete accidentate si de a deschide un nou front
de lucru.

Din a doua grupa a nucleelor cu un plan de
lovire fac parte piesele prismatice si piramidale ale
caror ultime desprinderi sunt reprezentate de
lamele, obtinute prin debitaj frontal, uneori semi-
turnant. Aceste nuclee par a fi fost la origine,
blocuri sau galeti de silex omogen, de mici
dimensiuni, sau fragmente/flancuri ale unor nuclee
mai mari. In faza de abandon, dimensiunile nucleelor
terminate in debitaj de lamele se situeaza in
intervalul de 22-27/33—43 mm lungime, 22-29 mm
latime si 12-19/33-38 mm grosime. Si in acest caz,
al obtinerii de lamele in ultima etapa a exploatarii
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nucleelor, piesele cu doud planuri de lovire
constituie exceptii, probabil dictate de constrangeri
mecanice.

Produsele de reamenajare si produsele corticale
(Tab. 3, Fig. 7) reprezinta 11,48% din esantion, sub
forma aschiilor, lamelor si lamelelor. Cele mai
numeroase dintre ele sunt cele corticale (suporturi
pe a caror suprafata dorsala exista, in proportie mai
mica de 50%, portiuni care conserva cortexul),
urmate de suporturile de tip entame si sous-entame,
in principal aschii. Lungimea variabild a suporturilor
de tip entame reflectd disponibilitatea unor galeti
sau blocuri de materie prima de dimensiuni diferite.
Aschiile entame au lungimi (16/26/32 mm, rareori
55 mm) si latimi medii (27-37 mm, rareori 42 mm)
si grosimi uniforme (4-7 mm); in mare, aceste
valori nu diferd considerabil de cele ale aschiilor
sous-entame, ceea ce presupune existenta unor
suporturi de tip entame de dimensiuni mai mari,
desprinse anterior, care nu se regasesc in esantion.
Lamele sous-entame, mult mai putin numeroase,
sunt constant mai lungi (3440 mm), Inguste (13—
15 mm) si relativ subtiri (3—6 mm). Ca si 1n cazul
aschiilor, se poate presupune existenta unor
suporturi laminare sous-entame de dimensiuni mai
mari, care nu apar in esantion, datoritd existentei
unei lame corticale intregi, de 45 mm lungime, dar
si a unora fragmentate, de 20-25/36-40 mm
lungime. In mare parte, si lamelele sous-entame si
corticale fragmentate au lungimi asemanatoare
(20-36 mm) si valori ale latimii (8—11 mm) si
grosimii (3—5 mm) omogene.

Produsele de amenajare de tipul aschiilor si
lamelor de refacere a suprafetei de debitaj si a créte
au o pondere mult redusa in esantion, comparativ
cu produsele corticale si de tip entame, reflectand,
probabil, o mai mare intensitate a activitatilor
orientate spre testarea diverselor surse de silex
local. Lama (L=38 mm, I=12 mm, gr.=22 mm) si
aschiile de refacere a suprafetei de debitaj
(L=25/57 mm, 1=26-36 mm, gr.=8/15 mm) au in
general talonul lat, bulbul de percutie bine marcat
si suprafata dorsald alcatuita din negative de
desprindere laminare sau apartinand unor aschii,
initiate dintr-un plan de lovire adiacent sau opus.
Suporturile a créte laminare (lame si lamele) sunt
reprezentate de fragmente, majoritatea de tipul
demi-créte §i sous-créte tabulaire, cu lungimi
variabile, cu latimi de 13/21 mm (lame) sau 4/9 mm
(lamele) si grosimi de 6-8 mm (lame) sau 3—6 mm
(lamele). Din categoria produselor de reamenajare

a planului de lovire, respectiv tablettes de ravivage,
esantionul nu include decat o tabletd de tip Thémes
(L=36 mm, =13 mm, gr=6 mm) si o aschie
retusatd (L=45 mm, 1=36 mm, gr.=7 mm).

In categoria suporturilor obtinute dupa etapa de
initiere a debitajului, aschiile, desi alcatuiesc putin
peste jumadtate din esantion (57,12%), nu par sa fi
facut obiectul unei productii intentionate de astfel
de suporturi, avind in vedere lipsa evidenta de
standardizare morfometricd, aspectul neregulat al
suprafetelor dorsale, datorat unor desprinderi
anterioare nefinalizate sau accidentate si absenta
unor nuclee destinate exclusiv productiei de astfel
de suporturi. Prin urmare, este posibil ca numarul
ridicat de aschii sa reflecte intensitatea procesului
de reductie, iar acestea sa faca parte din categoria
produselor de debitaj secundare, mai ales avand in
vedere derularea debitajului 1n prezenta a
numeroase accidente naturale in interiorul
blocurilor de silex local, care afecteaza morfologia
suporturilor. Sunt frecvente: talonul lat si neted,
bulbul de percutie bine conturat, ca si stigmatele
sub forma desprinderilor de micd Intindere la
nivelul bulbului. Dimensiunile lor variazd intre
valori medii de: 15-17/26-28/32-39 mm, pana la
75 mm lungime, 14-19/22-28/33—41 mm, pana la
56 mm latime si 3-9 mm grosime.

Suporturile laminare (lame si lamele — 12.97%
din esantion) (Fig. 8) sunt reprezentate, in cea mai
mare parte, de fragmente proximale si meziale, n
cazul lamelor, sau proximale, meziale si distale, in
cazul lamelelor. Morfologia suporturilor nu este
unitard, definitd de profilul rectiliniu, concav sau
torse, de sectiunea transversald atat triunghiulara,
cat si trapezoidala, taloane netede, rareori fatetate si
punctiforme, bulb de percutie bine conturat, marcat
de stigmate de percutie durd, sau difuz. In cateva
cazuri, suprafata dorsala poarta negative de des-
prindere initiate din sens opus, semnaland deschiderea
unui al doilea plan de lovire. Fracturile observabile
apartin cu precadere tipului perpendicular pe planul
suportului, insotite de desprinderi neregulate de pe
marginile lungi. Lamele intregi ating valori de 53—
55 mm lungime, 20 mm latime $i 4-5 mm grosime;
printre lamele fragmentate, cele mai frecvente
dimensiuni sunt de 30-40 mm lungime, 14-20 mm
latime si 3-8 mm grosime. In cazul lamelelor,
valorile pieselor intregi (L=32-34 mm, 1= 611 mm,
gr.=2-5 mm) nu reflectd cele mai mari dimensiuni,
deoarece aceleasi valori pot fi intalnite si la unele
dintre piesele fragmentare, prin urmare se poate
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presupune ca in productia de lamele, la un moment
dat, s-au utilizat suprafete de debitaj mai lungi.

Desi prezenta pieselor retusate (Fig. 9) in esantion
atinge doar 1,55%, diversitatea tipurilor identificate
si a suporturilor lor este remarcabila: retusa directa
si indirecta, semiabruptd, partiald, afecteaza lame,
lame corticale, o lamela si o tablette de ravivage pe
aschie; retusa directa, abrupta si continud se regaseste
pe doud lame si o lamela a dos; troncaturile directe,
amenajate distal, apar pe lame si pe o lameld; de
asemenea, in esantion figureaza si piese de tip
grattoir, burin si, cu titlu exceptional, o armatura
trapezoidala, definita de o dubla troncatura directa.

Piesa cu encoche identificata pe suportul de tip
tablette de ravivage si retusa partiald directd sau
inversd pot fi interpretate ca amenajari cu rol in
facilitarea inmanusarii suporturilor. Piesele a dos din
silex local sunt doua fragmente meziale rectilinii de
lame (valori medii: L=19 mm, 1=12 mm, gr.=3 mm)
si unul de lamela (L=17 mm, 1=4 mm, gr.=2 mm),
provenind din nuclee cu un plan de lovire, afectate
de fracturi accidentale, oblice sau perpendiculare pe
planul suportului. Marginea lungd, opusd -celei
amenajate de retusa abruptd, continud, cu lateralizare
pe dreapta (in cazul lamelei si al uneia din lame) sau
stanga (In cazul lamei) este neretusata.

Troncaturile amenajate distal pot fi identificate
pe doua lame (completd: L=24 mm, 1=12 mm,
gr=3 mm i distalda: L=37 mm, =16 mm, gr.=
3 mm) si o lameld (completda: L=29 mm, I=7 mm,
gr.=5 mm) si reprezintd, probabil, o optiune de
reciclare a unor suporturi fragmentate in treimea
distala. Unica armaturd trapezoidala din esantion
(L=20 mm, 1=12 mm, gr.=2 mm) este un fragment
mezial de lama, probabil din calcedonie, cu profil
rectiliniu  §si cu extremitatile modificate de
troncaturi directe, oblice si desprinderi neregulate
vizibile pe marginea stanga.

Cele doud burine, lucrate pe silex local si
alogen, apartin tipului diedru; ele sunt pe suporturi
laminare, cu sectiune transversala trapezoidala,
profil rectiliniu sau usor concav, talon neted.
Dimensiunile acestor suporturi sunt de: L=80 mm,
1=30 mm, gr.=5 mm / L=25 mm, I=15 mm, gr.=4
mm. In ambele cazuri, negativele de desprindere
ale produselor de tip chute de burin sunt afectate de
accidente de debitaj. Piesele de tip grattoir, distala
si intreagd, sunt realizate pe lama si fragment de
laméa/agchie (?) din silex alogen, de dimensiuni
reduse (L=25 mm, 1=24 mm, gr.=7 mm / L=24 mm,
1=24 mm, gr.=8 mm); grattoir-ul intreg apartine
tipului semicircular, iar cel distal are front activ
centrat, pe capat de lama.

DISCUTIE

Raportandu-ne la definitiile mentionate, suprafata
cvasiorizontald din punctul Malu Dinu Buzea,
considerata in literatura de specialitate ca terasd, nu
se incadreaza acestora din cateva motive relativ usor
de identificat:

— lipsa orizontalitatii, usor de identificat la
suprafatd. Se observd cad partea axiald a viii
Cremenea este supraindltatd si altitudinea coboara
radiar citre extremitati. Acelasi lucru se observa si
in inclinarea stratelor de nisipuri de la adancimea
de 150-200 cm;

— prezenta unei false frunti de terasd in partea
terminald a conului de dejectie, rezultatd in urma
submindrii acestuia de catre Buzau (Fig. 10);

— lipsa pietrisului de terasa propriu-zis. In baza
depozitelor de loess si a solului poligonal exista
doar un depozit stratificat de nisipuri de diferite
granulometrii i fragmente de roca partial rulate si
frecvent sparte de gelifractie (Fig. 11);

— prezenta paraului Cremenea, cu o lungime de
aproximativ 3,7 km pe o diferentd de nivel de 350
m, duce la o pantd medie de aproximativ 10%, ceea
ce aratd potentialul erozional puternic al acestei vai
si capacitatea mare de transport a sedimentelor.

Ultima lucrare sintetica publicatd privind
paleoliticul din Transilvania mentioneaza in punctul
Malu Dinu Buzea existenta a doua niveluri paleo-
litice, definite cultural drept Aurignacian (in partea
inferioara a secventei stratigrafice) si Tardenoisian
(in partea superioard)®.

Repartitia spatiald verticala a materialului litic
ilustreaza o situatie dificil de interpretat, rezultata
din procesele implicate in formarea secventei
stratigrafice care 1l contine (Fig. 12). Astfel,
materialul litic modificat natural (sparturi, blocuri,
fragmente etc.) apare In cantitdti notabile la
suprafatd si in partea mediand a secventei
stratigrafice, in timp ce materialul litic cioplit
contureaza doud aglomerdri cantitative, una la
suprafatd, Inregistratd ca passim, si alta la baza
secventei stratigrafice, la adancimea de aproximativ
90-100 cm de la suprafatd (Diagrama 1), formata,
in principal, din produse secundare de debitaj
(Diagrama 2). Aceasta distributie verticald ar putea
indica fie existenta a doud niveluri culturale
deranjate, fie existenta a cel putin doud momente
de intensitate crescuta a episoadelor torentiale, care
au afectat un singur nivel cultural, dar l-au segregat
vertical in doud aglomerari semnificative cantitativ.
Avand 1n vedere cd nu au fost Inregistrate diferente

2 Paunescu 2001, p. 356-371.



Asezarea paleolitica de la Malu Dinu Buzea. O sinteza a campaniilor 2011-2013 87

notabile de naturd tehno-tipologicd in interiorul
esantionului, este posibil ca a doua ipoteza si fie
cea corecta.

Incadrarea culturali a materialului litic de la
Malu Dinu Buzea este problematicd in aceeasi
masura cu integritatea sa stratigrafica. Chiar si in
conditiile in care secventa stratigrafica ar include
mai mult de un nivel cultural, definirea unuia dintre
acestea drept Aurignacian este greu de sustinut, in
special din perspectiva criteriilor folosite 1n cercetarea
curentd’®. De asemenea, problema criteriilor de
identificare a Tardenoisianului a fost recent discutata
in literatura de specialitate, printre acestea
numarandu-se prezenta microlitelor geometrice, a
pieselor de tip grattoir circular, a lamelelor cu
troncatura §i a dos, practicarea debitajului prin
presiune, de pe nuclee care la abandon prezintad
forma cilindrica si suprafete de debitaj dispuse
circular. In cazul esantionului de la Malu Dinu
Buzea, doar cateva din aceste elemente pot fi
identificate, insa cu totul izolat (cum este si cazul
unicei armaturi trapezoidale), fird a se generaliza
intr-o tendintd tehnologicd distinctd, care sa-l
individualizeze cultural. Astfel, materia prima
locala, folosita aproape exclusiv si caracterizatd de
numeroase accidente naturale, impreund cu aparentul
aspect de atelier al sitului, dat de structura tehno-
logica a esantionului si cu putinele elemente a dos
si microlitice, alcatuiesc imaginea unui ansamblu
litic ce poate fi plasat, in maniera oarecum
indefinita, la finalul paleoliticului superior. Pe de
altd parte, integritatea esantionului, in special
componenta microliticd, a fost decisiv afectata de
procese geomorfologice, astfel incat orice incadrare
culturald mai precisa ar fi doar subiect de
speculatie.
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Produse de debitaj Materie prima
Silex Gresie Altele (silex, opal, argillit,
local menilit, calcedonie, corneani)
Aschii 590 23 12
Fragmente nedeterminate 153 1 4
Produse de reamenajare 20 - 1
Produse corticale 104 3 5
Galeti/blocuri 1 3 1
Nuclee/fragmente nucleu 45 - 5
Lame 85 9 7
Lamele 62 1 5
Piese retusate 14 - 4
Total 1074 40 44
1158

Tabel 1. Malu Dinu Buzea, structura esantionului litic (campaniile 2011-2013).

Pozitie Materie prima
stratigrafica Silex local Gresie Altele (silex, opal,
calcedonie, menilit)
3 3 <
4 g g e L o Q % g 2 0 o Q g g 2 0 o
22| =& £ 22| =& 23 27| &8 E= ~
S 52 Q.= g% | B 5% Q.5 g | T EE | 0E| © 2 S
258 | 25 | 22 | 238 | SE| B2 | 235 |56 22| 3
A~ » o = [ S 2PN M= v = 2 A~ » o n = A = &~
passim 223 51 5 4 3 - 11 2 1 300
3040 cm 37 6 1 3 1 - 1 - - 49
41-50 cm 132 28 1 11 2 - 2 - 2 178
51-60 cm 121 17 4 4 1 - 2 5 - 154
61-70 cm 90 13 1 - 2 - 7 2 - 115
71-80 cm 60 9 1 - 1 - 1 2 1 75
81-90 cm 67 10 1 1 - - 1 1 - 81
91-100 cm 182 13 - 4 - - 2 - - 201
Total 912 147 14 27 10 - 27 12 4 1153
1073 37 43
Tabel 2. Malu Dinu Buzea, material litic modificat intentionat (campaniile 2011-2013).
Suporturi Tipuri de produse
Produse cu Entames si Produse a créte Tablette de Produse de
cortex sous-entames ravivage refacere a
rezidual suprafetei de
debitaj
Aschii 40 28 - - 6
Lame 18 9 10 1 1
Lamele 9 8 3 - -
Total 67 45 13 1 7

Tabel 3. Malu Dinu Buzea, produse de reamenajare si corticale (campanile 2011-2013).

Pozitie Materie prima

stratigrafica Silex local Gresie Cuartit Calcar Total
passim 252 8 - - 260
30-40 cm - 37 6 12 55
41-50 cm 71 32 16 9 128
51-60 cm 63 57 20 - 140
61-70 cm 44 61 6 - 111
71-80 cm 66 52 4 - 122
81-90 cm 44 38 1 1 84
91-100 cm 29 2 1 - 32
Total 569 287 54 22 932

Tabel 4. Malu Dinu Buzea, fragmente sparte natural (campaniile 2011-2013).
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Asezarea paleoliticd de la Malu Dinu Buzea. O sinteza a campaniilor 2011-2013
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Asezarea paleoliticd de la Malu Dinu Buzea. O sinteza a campaniilor 2011-2013
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Fig. 5. Malu Dinu Buzea: nuclee prismatice.



Asezarea paleolitica de la Malu Dinu Buzea. O sinteza a campaniilor 2011-2013

Fig. 6. Malu Dinu Buzea: nuclee piramidale.
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ajare

a: produse de (re)amen

Fig. 7. Malu Dinu Buze



Asezarea paleolitica de la Malu Dinu Buzea. O sinteza a campaniilor 2011-2013

Fig. 8. Malu Dinu Buzea: 1. aschie completa; 2.—8. suporturi laminare.
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Marian Cosac et alii

Fig. 9. Malu Dinu Buzea: 1.-2. piese de tip burin; 3.-4. piese de tip grattoir; 5. piesa cu troncaturd; 6.-7. lame
retusate; 8. lameld a dos; 9. armiturd trapezoidala.
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Fig. 10. Influenta modificarilor albiei Buziului asupra morfologiei actuale a sitului Malu Dinu Buzea.

Fig. 11. Inclinarea lentilelor de nisipuri
din baza sectiunii XXII-2011 de-
monstreaza sedimentarea in re-
gim torential.
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ABREVIATIONS / ABBREVIATIONS / ABREVIERI

ACMIT — Anuarul Comisiunii Monumentelor Istorice, Sectiunea pentru Transilvania, Cluj

ActaArchHung — Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae, Budapest

Acta Geologica Polonica — The Journal of Polish Academy of Sciences

ActaMN — Acta Musei Napocensis, Cluj

ActaMP — Acta Musei Porolissensis, Zalau

Acta Siculica — Acta Siculica. Anuarul Muzeului National Secuiesc, Sfantu Gheorghe

ActaTS — Acta Terrae Septemcastrensis, Universitatea Lucian Blaga, Sibiu

AIGR — Anuarul Institutului Geologic al Romaniei, Bucuresti

AKGS — Aufnahmskarte des Grossfiirtenthums Siebenbiirgen (1769-1773), Osterreichisches Staatarchiv
Wien, Kriegsarchiv

Aluta — Aluta. Revista Muzeului National Secuiesc Sfantu Gheorghe

AM — Mitteilungen des Deutschen Archidologischen Instituts, Athenische Abteilung

AmphRom — Recherches sur les amphores romaines, Collection de I’Ecole Frangaise de Rome

Angustia — Angustia. Arheologie, Etnografie, Sfantu Gheorghe

1’ Anthropologie — I’ Anthropologie, Paris

Anthropologie (Brno) — Anthropologie. International Journal of Human Diversity and Evolution, Brno

AO — Arhivele Olteniei, Craiova

Apulum — Apulum. Arheologie, Istorie, Etnografie, Alba-Iulia

ArchKorr — Archéologisches Korrespondenzblatt, Mainz

ArheologijaSofia — Arheologija. Organ na Archeologiceskija Institut i Muzej, Sofia

ArhMold — Arheologia Moldovei, Iasi

AVSL — Archiv des Vereins fiir Siebenbiirgische Landeskunde, Sibiu.

BA — Biblioteca de Arheologie, Bucuresti

BAR — British Archaeological Reports. British Series, Oxford

BARIntSer — British Archaeological Reports. International Series, Oxford

BCH — Bulletin de Correspondance Hellénique, Athénes-Paris

BerRGK — Bericht der Romisch-Germanischen Kommission des Deutschen Archédologischen Instituts,
Frankfurt am Main

BiblThrac — Bibliotheca Thracologica, Bucuresti

BMA - Bibliotheca Memoriae Antiquitatis, Piatra-Neamt

BMBH - Biblioteca Muzeului Bistrita. Seria Historica, Bistrita-Nasaud

BMIJT — Buletinul Muzeului Judetean Teleorman, Alexandria

BMTAGiurgiu — Buletinul Muzeului ,,Teohari Antonescu”, Giurgiu

BSPF — Bulletin de la Societé Préhistorique Francaise, Paris

BSSC — Buletinul Societitii de Stiinte din Cluj

Bulletin AIESEE — Annuaire de 1’Institut des Etudes Sud-Est Européennes, Bucarest

Bull. Ass. fr. Etude Quatern. — Bulletin de I’ Association Frangaise pour I’Etude du Quaternaire, Paris

Carthage 1. 2 — M. G. Fulford, D. P. S. Peacock (eds.), Excavations at Carthage: the British mission, 1, 2.
The Avenue du President Habib Bourguiba, Salammbo: the pottery and other ceramic objects from the
site, Sheffield, 1984

CA — Cercetari Arheologice, Bucuresti

CCA — Cronica Cercetarilor Arheologice din Roméania, Bucuresti

CCDJ — Cultura si Civilizatie la Dunérea de Jos, Calarasi

CEDAC — CEDAC. Bulletin. Centre d’études et de documentation archéologique de la conservation de
Cartage

CCE — Cabhiers de la céramique égyptienne, Cairo

CEFR - Collection de 1’Ecole Francaise de Rome

Cerclst — Cercetari Istorice, lasi

Dacia — Dacia. Recherches et découvertes archéologiques en Roumanie, Bucuresti; nouvelle série: Révue
d’archéologie et d’histoire ancienne, Bucuresti

MATERIALE SI CERCETARI ARHEOLOGICE (serie noui), XI, 2015, p. 293-294
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EAZ — Ethnographisch-archiologische Zeitschrift, Berlin

EphArh — Ephemeris Archaiologike, Athena

Eurasian Prehistory — Eurasian Prehistory: a Journal for Primary Data, Harvard University, Jagiellonian
University

ERAUL — Etudes et Recherches archéologiques de I’Université de Liége

EtThas — Etudes thasiennes, Ecole Francaise d’Athénes, Athénes-Paris

Hesperia — Hesperia. Journal of the American School of Classical Studies at Athens, Cambridge

latrus-Krivina 2 — Spdtantike Befestigung und friihmittelalterliche Siedlung an der unteren Donau, 2 : Ergebnisse
der Ausgrabungen 1966-1973, Berlin, 1982

latrus-Krivina 4 — Spdtantike Befestigung und friihmittelalterliche Siedlung an der unteren Donau, 4 : Ergebnisse
der Ausgrabungen 1975-1981, Berlin, 1991

INM Varna — Izvestija na Narodnija Muzej Varna, Varna

Int J Earth Sci — International Journal of Earth Sciences (Geol Rundsch)

Marisia — Marisia. Studii si materiale. Arheologie — Istorie — Etnografie. Targu Mures

MatlstMuzBuc — Materiale de Istorie si Muzeografie, Bucuresti

MemAnt — Memoria Antiquitatis, Piatra Neamt

MCA — Materiale si Cercetari Arheologice, Bucuresti

MIA — Materialy i issledovanija po arheologii SSSR, Moscova-Leningrad (St. Petersburg)

MiinchBeitrVFG — Miinchner Beitrdge zur Vor- und Friihgeschichte

MuzNat — Muzeul National, Bucuresti

Nemere — Nemere. Politikai, tarsadalmi, szépirodalmi és kdzgazdaszati lap. 1871-1884, Stantu Gheorghe

Paléo — Paléo. Revue d’Archéologie Préhistorique, Les Eyzies, France

Peuce — Peuce, Studii si cercetari de istorie si arheologie, Institutul de Cercetari Eco-Muzeale, Tulcea

Pontica — Pontica. Studii si materiale de istorie, arheologie si muzeografie, Muzeul de Istorie Nationald si
Arheologie Constanta

Quartér — International Yearbook for Ice Age and Stone Age Research

Quaternaire — Quaternaire. Revue de I’ Association Frangaise pour I’Etude du Quaternaire, Paris

Quaternary Geochronology — Quaternary Geochronology. The International Research and Review Journal in
Advances in Quaternary Dating Techniques

Quaternary International — Quaternary International. The Journal of the International Union for Quaternary
Research

Quaternary Science Reviews — Quaternary Science Reviews. The International Multidisciplinary Research
and Review Journal

RazPr — Razkopki i Prou¢vanija, Sofia

RCRFACcta— Rei Cretariae Romanae Fautorum

Revlst — Revista Istorica, Bucuresti

RevMuz — Revista Muzeelor, Bucuresti

RMI — Revista Monumentelor Istorice, Bucuresti

RPRP — Reports of Prehistoric Research Projects, Salt Lake City, Utah

RSAC — Recherches suisses d’archéologie copte, Genéve

SCIV(A) — Studii si Cercetari de Istorie Veche (si Arheologie), Bucuresti

SCSMI — Studii si Comunicari Stiintifice ale Muzeelor de Istorie, Bucuresti

SMA — Seria Monografii Arheologice, Sfantu Gheorghe

SP — Studii de Preistorie, Bucuresti

StudCom Satu Mare — Studii si comunicari Satu Mare

SupplBCH — Suppléments au Bulletin de Correspondance Hellénique, Athénes-Paris

Suppl. Bulletin Assoc. Fr. Etude Quaternaire, INQUA, Paris — Supplement au Bulletin de 1’ Association
Frangaise pour I’Etude du Quaternaire, INQUA, Paris

Tectonophysics — The International Journal of Integrated Solid Earth Sciences

Terra Sebvs — Acta Mvsei Sabesiensis, Anuarul Muzeului Municipal ,,Joan Raica”, Sebes

UPA — Universitétsforschungen zur Prihistorischen Archdologie, Bonn

Valachica — Valachica. Studii si cercetari de istorie si istoria culturii, Complexul Muzeal National Curtea
Domneasca Targoviste
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